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A muvi abortusz, vagyis a magzati életkort gyermekek intézményes elpusztitasanak
pandémiava szélesed6 jelenségét, az ehhez vezetd okokat allaspontunk szerint
akkor érthetjik meg igazan, ha vizsgalédasunkat nem csak erre az orvosi
szaknyelvben abortus artificialis (vagy interruptio) névvel illetett eljarasra forditjuk.
Annal is inkabb, mert ez a mozzanat csak részét képezi egy szélesebb kérben
megnyilvanulé folyamatnak, amelyet nyugodtan nevezhetiink intézményesiilt
termékenységellenességnek. ... 57

Szlovak katolikus, nemes csaladbdl szarmazé nagyanyam mar az 1910-es években —
amikor ezt még az allam is tiltotta — abortusszal ,,szabta” ki két gyermekesre a maga
csaladjanak méretét. Anyam elmondasa szerint ugyanis nem akart mar tobb olyan
,beteg” gyermeket vilagra hozni, mint amilyennek anyamat és annak batyjat vélte.
(Megjegyzendd: egyikdjiik legfeljebb | kiilonc” viselkedése sem kozelitett meg
egyetlen pszichiatriai korképet sem, tehat még az un. ,,borderline” mindsités sem
lett volna rajuk alkalmazhat6. Viszont hatassal lehetett nagyanyamra az akkor mar



vilagszerte fert6z6 és a naci fajelméletben allami rangra emelt eugenikus szemlélet.)
Meglehet, ez a példa is sarkallta anyamat arra, hogy osztalyidegennek nyilvanitott
térje miatt mar meglévé két gyermekével kitelepitve maga is abortuszon
téprengjen. Ugy vélte, hogy ezzel az akkor még tiltott beavatkozassal kénnyithet a
mindennapi megalaztatasok és éhezés kozott hanykodo csalad balsorsan. A batyja
altal segit6 szandékkal kiilldott kinintablettak azonban nem hajtottak ki méhébdl a
csaladméretbe nem ill6 harmadik gyermeket és — bar forré firddket is vett —
megféznie sem sikertilt a babat. Végil még a konyhaasztalrdl valo leugralas sem
valtott ki vetélést. Igy a jelen sorok makacs iréja — a Nemz6-Teremt6 Isten
jovoltabdl és apja vallaserkolesi szempontokhoz ragaszkodo, elkotelezett kiallasanak
is koszonhetéen — 1952 telén végtl mégis megsziletett. (A csalad torténetéhez lasd
a batyam, Téglasy Ferenc altal irt és rendezett, Soha, sehol, senkinek cimd, nyolc
nemzetk6zi f6dijjal kitiintetett jatékfilmet, illetve a sajat, személyes torténetemet
bemutaté angol nyelvi filmklipet!) 58

A ,,magzati élet védelmérdl” képmutatoskodo, 1992. évi abortusztorvény
tarsadalmi egyeztetésén Seregély Istvan egri érsek mellett férfiva serdult
abortusztuléléként magam is részt vettem. Az orszaggyulési képvisel6k
irodahazaban rendezett tanacskozas felszolaldjaként a sajat tuléléi sorsomat
bemutatva érveltem a magzati életkora gyermekek és az 6ket teherként hordo
szul6k életesélyeinek védelme mellett. Az eseményt kévetd, kotetlen beszélgetések
kozben figyeltem ol arra, hogy az egyik, liberalis parti ,,honatya” ekként értékeli az
altalam el6adott tanusagtételt: — Ez volt a selejt bosszuja. Ez a mai térvényhozoi
gondolkodasmod azonos a német haborus blinésokével. Az emberiség elleni
blntettek miatt a Ntrnbergi Perben felel6sségre vont vadlottak hasonlé logikaval
gondolhattak, hogy birésag elé allitasukat a holokauszttulélék kezdeményezték,
akiknek tanusagtételét az elitéltek akar a selejt bossztjaként is értelmezhették.
Megjegyzés: a muvi terhesség-megszakitas 1956. junius 4-én tortént legalizacidja ota
a csonka Magyarorszagot polgarhaboruval tovabb csonkolé nemzeti vészkorszak
soran legalabb 7 millio, ,,selejt”’-nek nyilvanitott magzatgyermeket hajtottunk ki
anyaorszagunk anyaméheibdl... A ,nemkivant” gyermekeket k6z6sségi
btinbakképzéssel dehumanizalé, majd elpusztito, amellett a sziileik termékenységét
is sulyosan karosité dogvész elfogadasa, allami tamogatasa helyett
mindannyiunknak, de legel6bb a térvényhozoinknak végre f6l kellene végre
ismerni: azonnali hatallyal, sokréti terhesgondozast nyujté intézményhalozattal
védelembe kell venniink a nemzet legbels6 hatarain belil, vagyis az anyaméhekben
¢l6 legkisebb kisebbséget, a mi draga magzatgyermekeinket és az Sket teherként
hordé szil6ket! Az Eurépé foldrészét igazi terroristaként megerészakold halal
civilizaciéjanak nemkivanatos végkifejletére utal a déli hatarainknal megjelend, de
masfeldl ,legalisan” is be6z6nl6 idegenek népvandorlasa. Az évszazados
tavlatokban tobzddo élet- és csaladellenesség népirtas szamba mend pusztitasa
miatt nemzetiink haldoklik! Kélcsey Ferenc komoly joslata ma mar végzetszerlien
komor jelenvaldsag: 59

,,Es més hon 4ll a négy folyam partjara, / mas sz6zat és mas kebld nép.” (Zrinyi



masodik éneke, 1838) 60

Radnoti kolt6i 6sszegzésével lényegében azonos keltezésti C.S. Lewis napjainkra
immar joslatszertien beteljesedd figyelmeztetése, amely a termékenység tiszteletével
vagy annak elutasitasaval 6sszefiiged hatalomgyakorlas 4j médozatara, az emberiség
korabbi évezredeiben teljességgel elképzelhetetlen ,,lehetéségeire” figyelmeztet. Az
emberiség felszamolasa cimd munkaja mar cimével is jelzi, hogy ebben az objektiv
erkolesiség kérdéseit feszegeti, mikézben a fogamzasgatld szerek globalis
elterjedését és ezek mélyebb hatasait elemzi. Korabban — mint irja 1943-ban — az
egyik nemzedék természetes rend szerint nemzette a kovetkez6t, de ez napjainkra
alapjaiban valtozott meg Ugy, NOGY .....ccccovcuiiiiiiiniiiiiiciciicccc s 04

,minden lehetséges, eljévendé nemzedék paradox és negativ értelemben egy olyan
hatalomgyakorlas eltargyiasitott elszenveddje lett, amelyet a mar életre hivott
nemzedékek bitorolnak.” ..., 04

Lewis beszél arrol, hogy a népességszam korlatozasara iranyuld 4j torekvések sora,
ezek kozott a fogamzasgatlas alkalmazasa a human egzisztencia alapjat képezé
emberi élet lehet&ségét egyszertien megtagadja a jovendé nemzedékek
,,varakozoitol”. A sziletésszabalyozasra hasznalt fogamzasgatlas eszkozeivel ezért
ezek a még nem is 1étezé emberek gy valnak egy el6z6 generacio tiltakozastél
megfosztott és szotlansagra kényszeritett kiszolgaltatottjaiva, hogy csak azt a sorsot
teljesithetik be, amit az el6ttik jarok a maguk sajatos, elényoket mérlegeld
megfontolasa szamukra megszab. Ebb6l a néz6pontbol kovetkezik az a
hatalomgyakorlas, amelyre az ember a természet leigazasaval tesz szert és amelynek
eredményeként néhany ember tgy kerekedik mas emberek folé, hogy uralma
érdekében eszk6zként hasznalja a terméSzetet. ... 04

FUGGELEK

3. dr. Téglasy Imre: Jogerdsen életfogytig — boldogtalanok! Végszo G. Kuby
konyvecskéjéherz........



L. rész
A nemek kozotti egyenloség ideologiaja — antropologiai forradalom

1. Bevezetd: Az europai értékek és a menekiiltvalsag

Naponta tobb ezer menekiilt aramlik Sziriabol, Irakbol, Afganisztanbol, Eritreabdl, az afrikai
orszagokbdl és a Balkanrdl Eurdpaba, kiilondsen Németorszagba, minthogy ott Merkel
kancellarasszony a ,,befogadas kultarajat” hirdette meg, és a tarsadalmi elldtorendszerek
(egyelore még) a legstabilabbak. A menekiiltaradatnak nem lesz vége, ¢és mindez
Németorszagot és Eurdpat belathatatlan mértékben meg fogja valtoztatni.

A Nyugat és mindenekelétt az Egyesiilt Allamok mélyen belebonyolodott a Kozel-Kelet
polgarhéboruiba, a korrupt rendszerek gazdasagi problémaiba és hatalmi kiizdelmeibe. Van
azonban ezeknek a torténelmi atalakulasoknak mas olvasata is: Ferenc papa szerint az Europat
el6zonld menekiiltdradat a kontinens eldregedésének és a sziiletések alacsony szdmanak is
koszonhetd. 2015. szeptember 14-én a kdvetkezdket mondta:

Ahol sok iires tér van, ott az emberek igyekeznek kitolteni azt. Ha egy orszagban
nincsenek gyerekek, akkor bevandorlok lépnek a helyiikre.

Magzati ¢letkoru gyermekeikkel szemben a nyugati orszdgok semmiféle ,,befogaddkészséget
nem tanusitanak.? A nyugati vilag mar nem teljesiti azt a kotelességét, hogy az életet a
fogantatastol a természetes halalig védelmezze. Ez a feltétel nélkiili kotelezettség a keresztény
emberképbdl fakad, amely arra €piil, hogy Isten az embert sajat képére és hasonlatossagara
teremtette, &s ezért €lete és méltosaga is sérthetetlen.

A nyugati kultira meg kivan szabadulni ettdl az emberképtdl. Az Ontdrvényl egyén Isten
tronjara iilt, és maga donti el, mi a jO, €s mi a rossz. Nemcsak az erkolcsi alapelveket nem
tartja tiszteletben, hanem mar az emberi természetet sem. A szabadsag 6rdogi abszolutizalasa
mara mar odaig megy, hogy az emberi 1ét megvaltoztathatatlan adottsdgait sem fogadjak el

2 Magyar hazafiak és életvédSk egy csoportja 2016 januarjaban tiintetett Bécsben, ahol a fopalyaudvar, illetve
azt kdvetden az egyetem el6tt fejezték ki azt a javaslatukat, hogy ,,Isten hozott!”-tal kell kdszonteni a
magzatgyermekeket.



tobbé, tudniillik azt, hogy férfinak és nének vagyunk teremtve. A gender?® elmélete ala kivanja
asni az ember kétnemiiségét és meg akarja sziintetni a heteroszexualitds normdjat. Ez az
ideoldgia mar az egész tarsadalmat atjarja.

2. A ,,gender és a ,,gender mainstreaming** fogalma

Mit jelentenek a gender és gender mainstreaming 0 fogalmai?

A gender sz6 jelentése: ,tarsadalmi nem*. Van, akinél ez megegyezik a bioldgiai nemmel,
van, akinél nem. Az ember Onazonossagat tobbé nem férfi vagy ndi neme hatarozza meg,
hanem a mnemi iranyultsiga, vagyis az, hogy miként elégiti ki nemi 0Osztonét: azonos
nemiekkel (homoszexualis), mindkét nem tagjaival (biszexudlis), valtogatja a nemét
(transzszexualis), se nem férfi, se nem nd (interszexudlis), vagy egyik nemhez sem kivan
tartozni (queer).> Az ENSZ ¢és az Eurdpai Unié dokumentumaiban LMBTstb (Leszbikus,
Meleg, Biszexualis és Transzszexualis) személyekrdl olvashatunk. A Facebook 58 nemet
ismer.® Mindez tidvozlendd ,,sokszintiségnek szamit, és ezért az EU és az ENSZ iranyelvei
szerint a gyerekeket is ennek az elfogadasara kell nevelni az 6vodatdl kezdve.

A gender ideologiat az 1995-6s pekingi ndligyi ENSZ konferencian tették iranyadd normava.
A radikalis feministdk a maguk stratégiai eldrelatdsaval a gender fogalmat a
zardédokumentumban, a pekingi konferencia cselekvési programjaban rogzitették.

A feministak szerint

- andk elnyomadsa a férfi és a né nemi kiillonbozdéségének koszonhetd
- a homoszexualisok és minden mas szexualis kisebbség hatranyos megkiilonboztetését
a heteroszexualitas kotelezd volta okozza

A férfi és a n6 nemi kiilonbozdségének eltorlése mindkét problémat megsziinteti:

* and elnyomasat és

3 Ejtsd: dzsender

4 Ejtsd: dzsender méjnsztriming
4 Ejtsd: kvir



a homoszexualisok (LMBTstb) hatranyos megkiilonboztetését.

A kovetkezd megjegyzés kivankozik ide: a né elnyomdsat csak akkor lehet megsziintetni, ha a
férfi és a né azonos méltosagabol és egymast kiegészitd voltabol indulunk ki. Tudnunk kell,
hogy épp a keresztény kultiraju orszdgok voltak azok, amelyek a homoszexualisok hatranyos
megkiilonboztetését megsziintették!

A nemi iranyultsag és a nemi onazonossag

Hogy a kétpolusi nemi Onazonossagot ,,lebontsdk* ¢és ,.elbizonytalanitsak®, — mindkettd a
gender ideologia szakkifejezése — két tovabbi fogalmat talaltak ki: a nemi iranyultsagot és a
nemi onazonossdagot. Mar a torvénykonyvekben is talalkozhatunk veliik, példaul az Eurdpai
Unid Lisszaboni Szerzddésében.

Nem konnyt megtalalni ezen fogalmak meghatarozasat.

Az ugynevezett Yogyakarta-alapelvekben taldlhato egy ehhez hasonld. Yogyakarta indonéziai
varos, ahol azok az ugynevezett emberi jogi szakértdk jottek Ossze 2007-ben, akik 29
alapelvet fogalmaztak meg arra vonatkozolag, hogy miként kell megvalositani az LMBTQstb
célkitlizéseket az egész vildgon. Az ENSZ tekintélyével 1épnek fel, jollehet semmiféle
legitimacioval nem rendelkeznek. A totalitaridnus torekvések leplezetleniil jelennek meg
ebben a dokumentumban. A kovetkez0 meghatarozasokat talaljuk benne:

A nemi iranyultsag fogalma az embernek azt a képességét jelenti, hogy érzelmileg és
szexualisan erdteljes vonzodast érezhet azonos nemiiekhez, ellenkezé nemiiekhez, illetve
mindkét nem tagjaihoz, és meghitt nemi kapcsolatra tud lépni veliik.

A nemi énazonossdg a valamely nemhez valo tartozas mély belso és személyes
erzeset jelenti, amely vagy megegyezik az ember sziiletéskor kapott nemével,
vagy nem.”

Az ember neme tehat nem a bioldgiai, hormonalis, idegi, tarsadalmi és pszichés
ismertetdjegyektdl fligg, hanem 6nndn ,,belsd €és személyes érzésétdl”. Ez a meghatarozés
semmilyen nemi vonzalmat vagy tevékenységet nem zar ki: sem a pedofiliat (gyermekekkel
folytatott nemi viszonyt), sem a vérfertdzést (vérrokonokkal folytatott nemi viszonyt), sem a

7 Yogyakarta-alapelvek, 11. oldal, Preambulum, 2. megj.



poligamiat (tobbnejliséget), sem a poliamoriat (tobb személlyel folytatott nemi viszonyt), sem
a zoofiliat (allatokkal valo fajtalankodast).®

3. Az el6futarok

Hogyan jott létre ez az elmélet és miként tudta atalakitani a tarsadalmat gy, hogy az
napjainkra teljesen eltavolodott a valosagtél? Olyan ideologiardl van sz6, melynek oriilt
természetét barki felismerheti, hiszen mindenki tudja 6nmagardl, hogy férfi-e, vagy no:

tertium non datur (nincs harmadik lehetdség)! Ki tudta volna elképzelni husz évvel ezelétt,
hogy két azonos nemii személy torvényesen ,hazassagot kothet, vagy hogy Conchita
Waurstot” az ENSZ fétitkara és az Europai Uni6 Parlamentje fog tinnepelni?

Hosszu ut vezetett idaig, melyet a francia forradalom ota sok szellemi nagysag egyengetett. Itt
csak a legfontosabbakat tudom megemliteni:

A ,,nemek kozti egyenldség” célkitlizéseinek bolcsdje a kommunista ideologia.

Friedrich Engels A csaldd, a magantulajdon és az allam eredete cimii 1884-es miivében a
kovetkezoket irja:

8 Az Eurdpai Kozosség dokumentuma minden megkotés nélkiil, korlatlan mértékben biztositja
minden nemi vonzalom, akar az allatok irant megmutatkozo és gyakorolt szexualitas kiélését.
Olykor ,,csak” 71 nemet kiilonboztetnek meg, de voltaképpen nincs olyan nyilvantartas, amely teljes
kor( taxativitassal fol tudna sorolni az 0sszes ,,szexualis orientaciot”. Az Europai Unid a Lisszaboni
Szerzbédésre hivatkozva (http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/1286-FRA-LGBT-
report-update2010.pdf Utolso letoltés: 2016. november 20.) mindenféle nemi (vagy nemtelen)
orientacio (vagy mondjuk inkabb igy: perverzid) teljes jogi elismerését garantaljak. Ezek alapjan a
férfi és a né hagyomanyos fogalma mellett minden létezé nemi megjelenést elismeri. Ezek korantsem
teljes felsorolasa itt talalhato: http://itspronouncedmetrosexual.com/2013/01/a-comprehensive-list-of-
lgbtg-term-definitions/. Utolso letdltés: 2016. november 20. Ezek szerint az abécé szinte Osszes bet(ijét
lefoglaljak a Briisszel altal hivatalosan elismert, tamogatott, de altalunk termékenységellenesnek
tekintetett nemi devianciak - helyesebben: perverziok - nyilvantartasara.

9 Conchita Wurst osztrak transzgender (,,atnemesitett”) énekes, a 2014. évi Euroviziés Dalfesztival gy6ztese.


http://itspronouncedmetrosexual.com/2013/01/a-comprehensive-list-of-lgbtq-term-definitions/

Az elsé osztalyellentét, amely megjelenik a torténelemben, a férfi és a nd ellentéte a
monogam hazassagban, és az elso osztalyelnyomds a néi nem elnyomadsa a férfi nem
altal 1?

A n6 felszabaditasara tehat csak akkor keriilhet sor, ha leromboljuk a hazassagot és a csaladot
oly modon, hogy kiiktatjuk a polgéri nemi erkdlcsot, melyet joggal tekintettek a hazassag és a
csalad alapjanak. A nének részt kell vennie a termelésben, a gyermekeket pedig az allam
intézményrendszerének nevelésébe kell adni.!!

Simone de Beauvoir, Jean Paul Sartre ¢lettdrsa fogalmazta meg a hiressé valt mondatot: Az
ember nem nonek sziiletik, hanem azza valik. Ezzel megteremtette annak alapjat, hogy a nék
egyenjogusagaért harcoldé mozgalom nyomaban megjelenjen a szélsdséges feminizmus.
Simone de Beauvoir felszolitotta a ndket, hogy szabaduljanak meg az anyasag
rabszolgasagatol. Ma Eurdpaban a sziiletések szama sokkal alacsonyabb annal, mint ami a
tarsadalom fennmaradasahoz sziikséges.!?

Wilhelm Reich, Sigmund Freud volt tanitvanya és a Sexuelle Revolution (Szexudlis
forradalom) cimli konyv szerzéje megalapitotta az ugynevezett Sex-pol mozgalmat'? a
Weimari Koztarsasagban. Tagja volt a kommunista partnak. Ugy gondolta, hogy a polgari
tarsadalom csak a ,.kényszerhdzassag® és a ,kényszercsalad* leromboldsaval donthetd meg,
melynek eszkoze a tomeg, de mindenekel6tt a gyermekek szexualizalasa.

A frankfurti iskola, ahol tobbek kozott olyanok tanitottak, mint Theodor W. Adorno, Max
Horkheimer ¢és Herbert Marcuse, kidolgozta az ugynevezett ,kritikai elmélet“-et.
Elfogadhatonak tartottdk azt, ha a tudoméanyt a tarsadalom szocialista tipusu
megvaltoztatasdnak eszkozéiil hasznaljdk fel. Adorno ¢és Horkheimer a ,tekintélyelvii

10 Engels, Friedrich: Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staats in: Karl Marx/
Friedrich Engels-Werke. (Karl) Dietz Verlag, Berlin. Band 21, 1962, S. 68.

1A gondolatot az orosz bolsevikek iiltették 4t gyakorlatba. A ,,néfelszabaditas” jelszavaval fellépd orosz
feministak (Inessza Armandova, Alexandra Kollontai) hatdsara a Lenin-vezette Szovjet-Oroszorszagban kezdték
el6szor tomeges méretekben allamositani a csaladot, vagyis kivonni a ndket a csaladi munkabol és kényszeriteni
Oket a munkaerdpiacon vald szereplésre, mikozben gyermekeiket allami fenntartasa bolesédékben, 6vodakban,
neveldotthonokban helyezték el. Ehhez a munkaer6hianyt gazdasagi diktatumokkal végrehajto politikdhoz
kisértetiesen hasonl6 folyamatot a ”csaladbarat” Magyarorszagon is latunk.

12 A teljes termékenység (TFR) eurdpai atlaga: 1.4, ami csak a kontinensen é16 homo europaeus kihalashoz
elégséges. Fennmaradasat csak a szaz termékeny korban 1évé n6 2.1 sziilése tenné lehetévé.

13 A Sexpol-mozgalom a tekintély ellen lazadé iranyzat részét képezte, melyet Wilhelm Reich hivott életre a 30-
as években, hogy a munkasifjisagot megszervezze. Kommunista vallalkozasrdl volt sz, mely azért jott 1étre,
hogy megszabaditsa a fiatalokat koruk nemi erkolcsétél, melyet elnyomonak és ezért a kizsakmanyolas
eszkozének tekintettek.



csaladot“!* a holokauszt melegigyanak tekintette, és tgy gondolta, hogy a ,szexudlis
felszabaditas™ segitségével tudja lerombolni.!> Ez a magasropti elmélet jelent meg a hippi
mozgalom jelszavaban: szeretkezz, ne haboruzz! 1°

A kommunista befolyasolas, a radikalis feminizmus és a szexudlis felszabaditas tarsadalom-
politikai attdrése az 1968-as diaklazadassal valosult meg. Az intézmények hossza éveken at
tarto elfoglalasa utan az ideologidnak meghodolt didkok a tarsadalom valamennyi teriiletén
megragadtak a kormanyrudat: a politikdban, az egyetemeken, az igazsadgszolgaltatdsban, a
pedagogiaban, az iskolai tantervekben, a tomegtdjékoztatisi eszko6zokben ¢és a
szorakoztatoiparban. A gyermekek egymadssal vagy a felnéttekkel folytatott nemi viszonyat, a
gyermekek el6tt folytatott nemi életet a Herbert Marcuse altal igért elnyomdasmentes
paradicsom megvalosuldsanak tekintették. A németorszagi zéldek mar a kilencvenes években
a pedofilia torvényesitését kovetelték.

Alfred Kinsey a szexuadlis forradalom egyik legfontosabb alakja. A férfi és a né nemi
viselkedésére vonatkoz6 tgynevezett ,Kinsey-jelentések™ hatdsa aligha becsiilhetd tul. Az
iizenet a kovetkezd: mivel az amerikai férfiak €s ndk ugyis atlépik a hivatalos erkolcs
valamennyi hatéarat, a torvényeket is ehhez a valdésaghoz kell igazitani — ami aztdn 1épésrol
1épésre meg is tortént. Kinsey maig a ,,szexoldgia atyjanak™ szamit. Egyetemi képesitését a
rovarkutatas szakteriiletén szerezte. Azzal dicsekedett, hogy a vilag legnagyobb pornografia-
gylijteményével rendelkezik. O maga is homoszexualis szadomazochista volt.!?

Judith Butler 1990-ben Iépett szinre és jelentette meg konyvét Gender Trouble — Feminism
and the Subversion of Identity cimmel (magyarul: Problémas nem - Feminizmus és az
identitas felforgatasa). Céljat mar a cimben megfogalmazza: 6ssze akarja zavarni az ember
Onazonossagat. Vajon hogyan lehet ezt megvaldsitani? Butler gender szotaraban talaljuk meg
a valaszt: ,,a fallosz-kozpontisag és a kotelezd heteroszexualitds lebontdsaval®, a ,,merev
nemi koédok hatékony instabilizaldsaval®, a ,testi kategoridk elhomalyositasaval ¢és

14 Theodor W. Adorno—Else Frenkel-Brunswik—Daniel J. Levinson—R. Nevitt Sanford: The Authoritarian

Personality, Harper und Brothers, New York 1950. Max Horkheimer—Erich Fromm—Herbert Marcuse: Studien

tiber Autoritdt und Familie. Forschungsberichte aus dem Institut fiir Sozialforschung, Paris 1936, Reprint
Liineburg 2001.

15 A csalad ,.eléitélete” (Madach Imre: Az ember tragédidja, falanszter szin) a magat baloldalinak beallito
ideoldgiak sarokkoveként Gijra meg Gjra tamadasok célpontjaul szolgal. A magyar kormanyzat csaladbarat orszag
megteremtéséért folyo kiizdelem a svéd kiiliigyminiszternek példaul a naci kormanyzat politikajat idézi, de nala
jelentéktelenebb LMBTstb-mozgalmaroknal is egyet jelent a *csalad’ és a "nacizmus’.

16 A fogamzasgatlo tabletta hataséra, illetve az ennek nyoman sokfelé legalizalt abortusz nyoman a 60-as évektsl
napjainkig kétmillliard magzati életkorii gyermek erszakos halala kdvetkezett, ami kétszeresen meghaladja az

emberiség irott torténelme alatt kitoré 6sszes habora aldozatainak 1étszamat.

17 Kimerité tajékozodasért lasd Dr. Judith Reismann honlapjat: www.drjudithreisman.com



kiiktatasaval®“. A tarsadalom ,heteroszexista cimkézéseit“ minden teriileten meg kell
szlintetni. A férfi és a nd, a hazassag és a csaldd, az apa ¢és az anya, a nemiség és a
termékenység nem tarthat igényt arra, hogy természetesnek és normalisnak tekintsiik, inkabb
éppen ezek alapozzdk meg a férfi uralmat a nd felett és a heteroszexualitds uralmat a
szexualitds 0sszes tobbi formaja felett. Ezért ezeket ,.le kell bontani”.

Judith Butler a retorika és a filozofia professzora Berkeley-ben, Svajcban és a Columbia
Egyetemen, a Rockefeller és a Guggenheim Alapitvany tagja, és szamos jelentés dij
tulajdonosa: 2012-ben Theodor W. Adorno-dijat kapott Frankfurt vérosatol, 2015-ben a
Fribourgi Egyetem diszdoktora lett. Judith Butler nyiltan vallalja leszbikussagat. Zsido, aki
Izrael bojkottjara szolit fel, €s a Hamasszal miikddik egyiitt.

Miért van az, hogy azt a filozofust, aki az emberi 1€t alapjait akarja lerombolni, e vilag elitjei
a tenyeriikon hordozzak? A kérdésre adandd valasz megmutatna, kik az igazi megtervezoi és
haszonélvezdi a globalis szexudlis forradalomnak.

Husz év alatt a gender ideologia meghdditotta a nyugati egyetemeket. Ugyantgy kotelezo
mar, mint a kommunista diktatarak idején a dialektikus materializmus volt. Aki magaéva
teszi, karriert csindlhat. Aki ellendll, azt nevetségessé teszik, kirekesztik, €s értelmiségiként
gyakorlatilag teljesen ellehetetleniil. Németorszagban csaknem 200 egyetemi tanar
foglalkozik a tarsadalmi nemek kutatasaval (gender studies), és oktatja azt. Es mindez nem
korlatozodik a szellem- és tarsadalomtudomanyokra. A stuttgarti egyetemen a matematika
szakon is kutatjak a nemeket.

4. A nyelv politikai megerdszakolasa

Az a gondolati rendszer, amely erdszakot kovet el a valdsagon, a nyelvet is megerdszakolja,
hiszen a nyelv, amely csak az ember szamara adatott meg, arra szolgél, hogy megegyezésre
jussunk a valosagrol és az igazsagrol. Az ideoldgia fogalmai nem az igazsagot, hanem a
hatékonysagot szolgaljak. Egy ilyen gondolati rendszer az embert is sziikségképpen
megerdszakolja.

A nyelv megvaltoztatdsa két szinten torténik: egyrészt a nyelvtan megvaltoztatasaval,
masrészt a fogalmak atértelmezésével. Mar annak is figyelmeztetd jelnek kellene lennie, hogy
milyen cstiinya az 0j nyelv.



Biirokratikus irdnyelvek segitségével elcsufitjdk a német nyelvtant, hogy a ndé a nyelvtanban
is lathatova valjon. Mivel a magyarban nincsenek a szavaknak ndénemii, himnemi vagy
semlegesnemii végzddései, ez a nyelv elleni feminista tdmadas a magyar nyelvben nem
jelenik meg. A magas rendl értékeket jelold fogalmak kiliresitése €s megrontdsa minden
nyelvben zajlik.

A csak nekik hasznos és mindenki masnak artalmas terveiket az ideolégusok olyan szavak ¢és
értekek mogeé rejtik, amelyeket mindenki nagy becsben tart. Vagyis a farkas baranybdrbe
oltozik. A baranyok, akik egyiitt sodrodnak a nyéjjal, nem ismerik fel ezt, vagy csak akkor
ismerik fel, mikor a farkas mar kitatja a szjat, hogy felfalja dket.

1. Azok a fogalmak, amelyek hagyoményos fogalmakat fejeznek ki, gyantissa valnak
(gyanussa teszik Oket), és kiszoritjak oket. Példa: erény, tisztasag, perverzio.

2. A pozitiv tartalmu fogalmakat tetszés szerinti uj tartalommal toltik meg. Példa:
szabadsag, tolerancia, emberi jogok.

3. Uj fogalmakat talalnak ki, hogy az 4j ideologiat terjesszék és elleplezzék. Példa:
tarsadalmi nem, nemi iranyultsag, nemi Onazonossag, reproduktiv egészségiigyi
szolgaltatasok.

4. Uj fogalmakat vezetnek be, hogy az ellenfelet rossz hirbe hozzik és biindzéként
kezeljék. Példa: homofobia, gyiiloletbeszéd.

Szabadsag: Az Istentdl eltavolodott, ontdrvényii En koraban a legfobb érték a szabadsag.
Olyan szabadsagot hirdetnek, ahol mindenki barmit megtehet, amit csak akar, feltéve, hogy
nem sért torvényt. Hogy pedig ez utobbira ne keriilhessen sor, a térvényeket is 1épésrol
1épésre liberalizaljak. Ami egykor biuinnek, perverzionak, erkélcstelenségnek szamitott, az ma
a nemi Onazonossag szabadon valaszthato lehetdsége, melynek elfogaddsara az ovodatol
kezdve nevelik a gyerekeket. Az a ’szabadsag’, amely elszakad az igazsagtol és a feleldsségtol
—rombol6 szabadossag! A relativizmus diktaturdajaban az érvényesiil, aki erdsebb, gazdagabb,
¢s akinek nagyobb a hatalma.

Az igazsagossagot az egyenldséggel azonositjak, jollehet az igazsagossag mindig is azt
jelentette, hogy suum cuique, vagyis mindenkinek a magdét. Az azonosat azonosan, a mast
masként kell kezelni. Azt, hogy az igazsagossag és az egyenléség azonositasa milyen véres
elnyomashoz vezethet, azt a kommunizmus mar millidszorosan bebizonyitotta.

A tolerancia, melyet egykor mint a szellemi szabadsag feltételét dicsérték, az igazsag és a
fennalld rend elleni tdmadas eszkoze lesz. A latin tolerare sz6 azt jelenti, hogy elviselni,
vagyis elviseljiikk azt, aki mas, mint mi, és idegen nekiink. A tolerancia fogalma a fennalld
értekek eltorlését szolgald harci eszkdz lett, kiilondsen a szexualitds terén. Ugyanakkor



mindez csak az egyik irdnyban érvényes. Azokat, akik ragaszkodnak a keresztény értékekhez,
egyre inkabb diszkriminaljak, kirekesztik, s6t blin6zoként kezelik. Senki sem volt a
torténelemben, aki nagyobb toleranciat kovetelt volna, mint Jézus, mikor azt parancsolta:
»dzeressétek ellenségeiteket!

A diszkriminacio a latin discrimen (megkiilonboztetni) szobol ered.

Létfontossagu, hogy az ember mint az egyetlen teremtmény, aki szabad akarattal rendelkezik,
kiilonbséget tegyen helyes és helytelen, jo €s rossz kozott.

Ha mindezt a nemi normak teriiletén tessziik, és kiilonbséget tesziink a kozott a szexualitéas
kozott, amely életet nemz, és a kozott, amelyik erre nem képes (vagy éppen életet pusztit),
akkor diszkrimindciét kovetiink el. A diszkriminacio fogalmaval és annak torvénybe
iktatasaval ma a keresztényeket diszkriminaljak, ¢s az 6 lelkiismereti és vallasszabadsagukat
korlatozzak.

Az emberi jogokat a parancsuralmi rendszerek altal elkdvetett tomeggyilkossdgok miatt
foglaltdk az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatiba. Egyetemesnek szdmitottak, vagyis
olyan jogoknak, amelyek minden korban minden kultiraban és minden vallasban minden
ember esetében sérthetetlenek. Ma arra hasznaljdk ezt a fogalmat, hogy kis és még kisebb
kisebbségek érdekeit érvényesitsék vele.

Az apa és az anya idejétmult fogalomnak szamit, amelyet nem szabad tobbé hasznalni, mivel
diszkriminalja az azonos nemi ,,sziiloket”. Ehelyett 1. sziilot €s 2. sziilét kell mondani. Mi
lesz abbodl a kulturabol, amelyik ki meri iktatni az apa és az anya szavakat? Milyen 0j
embernek kell itt megsziiletnie?

Homofo6bia: Aki az LMBTstb célkitiizések politikai szandékai ellen fellép, azt homofobidval
vadoljak. A fobia neurotikus félelem, amely orvosi kezelésre szorul, ilyen példaul a pokoktol
vagy a zart térben valoé tartozkodastol valo félelem.

Aki a heteroszexualis vonzodas akadalyoztatasat pszichés zavarnak tartja, ahogyan azt Freud,
Adler és Jung tette, ma betegnek szamit.

5. A gender elmélet ellenmondésossaga €s tudomanytalansaga

1. A gender elmélet tagadja az ember kétnemii 1étezését.
A biologia, a szocioldgia, a neurofizioldgia, a pszicholdgia és az orvostudomany



kutatasi eredményei azt mutatjak, hogy a férfi és a nd ,,természetiiknél fogva
masok“.!® A férfi és a n6 agyanak mind a ,,hardvere*, mind a ,,szoftvere* kiilonb6zik
egymastol. Ezek a kiilonbségek teszik lehetdve, hogy apék, illetve anyak legyiink.

A ,,nemi irdnyultsag® és a ,,nemi dnazonossag® tudomanytalan fogalmak. Mindkettd
barmikor megvaltozhat, hiszen a személy szubjektiv érzésétdl fiiggnek. Ezért ezek a
fogalmak torvénybe sem foglalhatok. Ezzel szemben az ember neme véltozhatatlan és
egyértelmiien megallapithato.!”

Az az 4llitas, hogy minden nemi iranyultsag egyenértéki, ellentmond egy alapvetd
igazsagnak: a heteroszexualitds a feltétele az emberi nem 1étének, bioldgiai és
tarsadalmi reprodukcidjanak. A nemiség egyéb formai elvalasztjak a szexualitast a
termékenységtol, €és ha mégis gyermekeket akarnak, a gyermeket mint valami
terméket avagy arucikket allitjak el6. Megfosztjak attol a jogatdl, hogy biologiai sziilei
legyenek, és tudhassa, kiktdl szarmazik, mi az 6 genetikai 6roksége. Ez a gyermek
méltésaganak €s jogainak sulyos megsértése.

Ha a gender ideoldgia szerint nincsen alapvetd kiilonbség a férfiak és a nok kozatt,
akkor azért sincs értelme harcolni, hogy a ndknek tobb jogaik legyenek. A ndi
kvotakat a pozitiv ndi tulajdonsagokkal indokoljak, ugyanakkor a ,,nemek kozti
egyenldségre érzékeny* neveléssel éppen ezekrdl a ,,sztereotipiakrol* kivanjak
leszoktatni a lanyokat.

A gender ideoldgia azt allitja, hogy a nem tarsadalmi képzédmény, és ezért
megvaltoztathatd (nemi valtozékonysag). Ez azonban csak az egyik irdnyban
érvényes, vagyis a heteroszexualitast meg lehet valtoztatni homoszexualitassa, de a
heteroszexualis hajlamon kiviil minden mas hajlam megvaltoztathatatlan
»identitasnak szamit. A gender ideoldgia harcot visel az ellen, hogy a
homoszexualitast heteroszexualitassa valtoztassak. A homolobbi diszkriminélja a volt
melegeket, akik tanusagot tesznek a valtozasrol, €s blinozoként kezeli azokat a
terapeutakat, akik segitenek azoknak, akik azért szenvednek, mert nem
heteroszexualisok.

rrrrr

ember kétnemil természete ellen. XVI. Benedek papa ezt mondta errdl 2011.
szeptember 22-én Bundestagban:

Az okologia jelentoségét ma mar senki sem vitatja. Meg kell hallanunk a természet
szavat, és engedelmeskedniink kell neki... Van azonban emberi ékologia is. Az

18 Doris Bischof-Kéhler: Von Natur aus anders. Die Psychologie der Geschlechtsunterschiede, Stuttgart
2002/2006. Louann Brizendine: Das weibliche Gehirn. Warum Frauen anders sind als Mdnner, Hamburg

2007. Susan Pinker: Das Geschlechter-Paradox. Axel Meyer, Adams Apfel und Evas Erbe, Bertelsmann,
Miinchen 2015.

19 Robert George és masok: Sexuality and Identity: Scientific Findings, megjelenés varhato idépontja: 2015



embernek is van természete, amelyet tiszteletben kell tartania, és amelyet nem
manipulalhat tetszés szerint.

7. Lemondanak a tudomany igazsagra formalt igényérdl. Ami a frankfurti iskola ,kritikai
elmélet”-ével kezdddott, vagyis az, hogy a tudomanyt a tarsadalom atalakitasdnak
eszkozéiil haszndljak, azt a genderistak a végletekig élezik. Meg kell sziintetni a
tudomany objektivitasra formalt igényét, €s az objektivitds 1) fogalmaval kell
felvaltani. ,,Ennek olyan fogalomnak kell lennie, amely az elnyomottak allaspontjat
teszi magaéva.“?? Az elnyomottak pedig természetesen: az dsszes n6 a vilagon.

Mindebbdl vilagossa valik: a gender elmélet olyan hitrendszer, amely a szexualis kisebbségek
érdekei szerint kivanja megvaltoztatni a tarsadalmat. Erdekeik érvényesitését a politikai és
gazdasagi elit, valamint a legfontosabb tomegtdjékoztatasi eszkdzok tdmogatjak. Mivel a
gender elmélet nem a valosaghoz, az értelemhez és az igazsaghoz igazodik, hanem a
tarsadalom érdekvezérelt megvaltoztatdsat szolgalja, a totalitarizmus 1) formait kivanja
megvaldsitani. Ez a folyamat zajlik most.

20 Christian Fuchs: Der Feminismus Donna Haraways und die materialistisch-feministische Kritik der
Postmoderne. http://fuchs.uti.at/wp-content/uploads/infogestechn/haraway.html



II. rész
A ,,nemek kozti egyenloség” megvalositasa a gyakorlatban: A tarsadalom
megvaltoztatisa a gender elmélet szerint

1. A hatalmi elitek feliilrol szervezett forradalma

Eddig ugy gondoltuk, a forradalmak mindig alulrdl szervezdédnek. A tomegek annyira
elégedetlenek a kizsdkmanyoléssal és az elnyomassal, hogy erdszakkal akarjadk megvaltoztatni
a hatalmi viszonyokat, ahogyan az a francia forradalomban ¢és a kommunista forradalmakban
tortént. A tomegmozgalom nyiltan iitkdzik a hatalmi elittel. Korunk szexualis forradalma
ellenben feliilrol kezdodott. Az egész toldet behalozo hatalmi elitektdl indul ki, és a politikai
stratégiakon keresztiil a f6ld minden orszagéra rakényszeritik.

Mikor az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége 1948-ban elfogadta az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozatat (Universal Declaration of Human Rights), még egyetértés mutatkozott arrdl,
hogy léteznek egyetemes, mindig érvényes jogok, amelyek védik az embereket és a
tarsadalom olyan alapvetd, természetes intézményeit, mint a héazassdg, a csalad és a
magantulajdon. A mésodik vilaghdbor vége utan egyszer s mindenkorra rogziteni akartak,
hogy ,,a szabadsag, az igazsagossag ¢és a béke alapja a vildgban” az ember sérthetetlen
méltosaga.

A hézassagot ¢és a csaladot azért illeti védelem, mert a ,,tdrsadalom természetes alapegysége*.
A hazassag ¢€s a csalad megeldzi az allamot. Nem az allamnak koszonhetik létiiket, sokkal
inkabb az allam van rajuk utalva, hiszen az emberi egyiittéléshez sziikséges legfontosabb
dolgokat teremtik meg: 1étrehozzdk az embert, és felnevelik a személyt, aki képes arra, hogy
az egész tarsadalmat ¢éltesse, gazdagitsa. A hdzassag és a csalad teremti meg azt a
kotdszovetet, amely nélkiil a kultara szétesik, a tarstalanna valé tarsadalom pedig
megsemmisiil, hisz elvesziti a férfi és a nd kozosségét és az egyes nemzedékek kozti éltetd
koteléket.

Az ENSZ és az EU kulturforradalmi célkitiizései

J6 hatvan évvel az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata utdn az ENSZ ¢s az EU a maguk
hatalmas pénziigyi és személyi erdforrdsaival, alszervezeteivel és a globalis szereplok
halozataval a kovetkezd célok megvaldsitasaért harcolnak:

* a,nemek kozti egyenldségért™, vagyis a férfi €s a né nemi 6nazonossaganak és egymast
kiegészitd természetének megsziintetéséért
a nemiségre vonatkozo, dsszes erkolcsi méree €s a férfi-né viszony normalitasanak és
iranyado jellegének eltorléséért
az anyai és az apai szerep bagatellizalasaért



a hazassag €s a csalad megsziintetéséért

a gyermekek csecsemd korral kezd6dé allami neveléséért

az azonos nemiek ,,hazassagaért*

az abortuszért mint ,,emberi jogért™

a ,nemi sztereotipidk” (hagyomanyos nemi szerepek) felszdmoldsaért, melyet a
gyermekek 6vodas kortol kezdddé atnevelésével valositanak meg

a gyermekek és fiatalok kotelezd allami szexualizaldsaval a nemi erkdlcs
megsziintetéséért

Ez a harc ald kivanja 4sni a nemzetkozi szervezetek és nemzetdllamok demokratikus
berendezkedését, és a parancsuralmi rendszer modern formait valositja meg. Az ellenallast
mind inkdbb olyan 0j torvényi tényallasokkal teszik biintethetdvé, mint példaul a
,homofobia® és a ,,gytiloletbeszéd*.

Az ontorvényll egyént piedesztalra emelik, és mindattél megfosztjak, ami egykor az ember
Onazonossagat biztositotta, erét és iranymutatast adott neki: a vallastol, a nemzettdl, a hazatol,
a csaladtol — és mindenekeldtt a férfi és n6i nemi 6nazonossagtol.

De onkénteleniil is folvetddik a kérdés: kiknek allhat érdekében, hogy az embert megfosszak
természete ¢éltetd gyokereitol?

A belga Marguerite A. Peeters a The Globalization of the Western Cultural Revolution
(magyarul: 4 Nyugat kulturdlis forradalmanak globalizacioja) cimii konyvében az elsdk
kozott mutatta be, miként szamoljak fel szép lassan a demokraciat az 1j etika nevében. Az 6
konyvébol idézek:

Nem a kormdnyok voltak azok, amelyek a forradalmi folyamatban elejétol végig a
foszerepet jatszottak, hanem azok a kisebbségek, amelyek semmiféle dallami
legitimacioval nem rendelkeznek... A kormdnyok torvényes tekintélyét kiilonbozo
érdekcsoportoknak jatszottak at, amelyeknek nemcsak a legitimdciojuk hianyzott,
hanem gyakran a céljaik is szélsoségesek voltak.... ,, Szakeértokkent* lépnek fel, pedig
valojaban csak kis, radikdlis kisebbségek lobbistai, akik a maguk kiilon
csoportérdekeit érvényesitik a kozjo rovasara.?!

Az egyik legbefolyasosabb nem kormanyzati szervezet a Nemzetkozi Planned Parenthood
(IPPF), melyet az ENSZ, az Eur6pai Unio ¢és a nemzeti korméanyzatok sok millié6 adopénzbdl
tartanak fenn. Az IPPF a vildg legnagyobb abortusz-szolgaltatdja. 2015 juliusaban néhany

21 Marguerite A. Peeters: The Globalization of the Western Cultural Revolution, Institute for Intercultural
Dialogue Dynamics, Briissel 2007. A kdnyv magyar forditasa (4 Nyugat kulturdlis forradalmanak
globalizacioja) a John Henry Newman Oktatasi Kozpont Kft. (www.jovoegyetem.hu) kiadasaban jelent meg.
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titkos video latott napvildgot az interneten, melyekbdl megtudhattuk, hogy az IPPF abortalt
gyermekek testrészeit értékesiti.??

2007 és 2015 kozott az Eurdpai Bizottsag 10.503.000 dollarral tdmogatta az IPPF-t. Az
Egyesiilt Allamokban jelenleg is tart a ,,Sziintessétek be a Planned Parenthood tamogatasat
nevli nagy kampany.”3 Az USA egyes allamai mar be is szintették a Planned Parenthood
tamogatasat. Eurépanak és Németorszagnak is ezt kellene tennie.

2. Az ENSZ politikai stratégiai®*

Az ENSZ-nek 192 tagillama van. Nem mindegyik ért egyet a Nyugat kultarforradalmi
célkitlizéseivel. Az ENSZ korlatozott hataskorrel rendelkezik, hogy a nemzetkdzi jog alapjan
a célokat kozvetleniil és nyiltan nemzetkozi szerzédések révén valdsitsa meg. 2015. oktdber
1-én az ENSZ f6titkar Ban Ki-moon megigérte, hogy az egész vilagon tdmogatni fogja az
LMBTstb jogokat, jollehet ez fesziiltségekhez vezet az ENSZ és az egyes tagallamok kozott,
mindezt azonban 6 afféle ,,szent kiildetésnek* tartja.?

Olyan utakat keresnek tehat, ahol mindezt nehezen atlathat6, manipulativ harcmodorral el
tudjak érni.

Elészor is, fel kell hivni a témara a kozvélemény figyelmét. Ezt a célt szolgaljak az
ENSZ vilagkonferencidi, amelyek egy-egy dokumentumot fogalmaznak meg, amely
latszolagos legitimitast biztosit a célkitlizéseknek. Példa: Az ENSZ 1995-6s pekingi
nouigyi vilagkonferenciaja. A zarodokumentum, a Pekingi Cselekvési Terv tigynevezett
»puha jognak® szamit, melyet aztdn 1épésrdl 1épésre ,.kemény jogga“, vagyis hatdlyos
nemzetk6zi jogga valtoztatnak.?¢

Az ENSZ-en beliil alapvetden a szavakért folyik a kiizdelem. Szavakkal harcolnak Isten
szava, Isten Igéje ellen. Miként lehet igy fogalmazni a hatarozatokat, fejlesztési célokat
¢s egyezményeket, hogy azok 1ugy is értelmezhetdk legyenek, ahogyan azt a
kultarforradalmarok szeretnék? 2015. szeptember végén az ENSZ Kozgyiilése a
fenntarthato fejlodés céljait fogalmazta meg, amelyeket 2030-ig kivan megvalositani. A

22 Folyamatos tajékoztatasért 1asd: www.lifesitenews.com

23 http://twibbon.com/Support/defund-planned-parenthood-5
24 Kritikai tajékoztatas az ENSZ csaladellenes politikajarél: https:/c-fam.org

25 https://www.lifesitenews.com/news/pushing-lgbt-rights-is-part-of-uns-sacred-mission.-well-never-back-down-
sec (utoljara megtekintve 2015. oktober 16-an).

26 Dale O’Leary: The Gender Agenda, Redefining Equality, Lafayette, 1997. A konyv részletes ismertetését lasd:
Nachrichten aus dem Deutschen Institut fiir Jugend und Gesellschaft, 13. sz. bulletin, 2007. tavasz.
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csaladparti nem korményzati szervezetek segitségével sikeriilt megakadalyozni, hogy
olyan fogalmak keriiljenek a dokumentumba, amelyek lehetdvé teszik az abortuszt
(reproduktiv jogok) és az LMBTstb szdméra kiilon jogokat (nemi iranyultsdg, nemi
Onazonossag) biztositananak. A csalad kifejezés azonban mar egyetlenegyszer sem
szerepel a dokumentumban. Példatlan dologrél van szd, hiszen az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata 6ta a csalad az ENSZ valamennyi hatarozatiban megjelenik a
tarsadalmi kérdések kozott.

Olyan halézatokat hoznak 1étre, amelyek szamara a legfontosabb tomegtéjékoztatasi
eszk6zok, a kozosségi média €s az egész f6ldon mikodd nem korményzati szervezetek
biztositjak a tarsadalmi elfogadottsagot. A vilagszerte miikodd nagy vallalkozasok, mint
példaul a Google, az Apple, a Facebook és a Microsoft kivétel nélkiil timogatjak a
gender ideologia célkitlizéseit, és tevékeny részt vallalnak ezek megvalositasaban is.

Milliardos alapitvanyok — pl. a Rockefeller és a Bill és Melinda Gates Alapitvany —
vilagszerte programokat pénzelnek, pl. azokat, amelyekrdl nem jott 1étre egyetértés az
ENSZ-en beliil, és ezért a rendes koltségvetésbdl nem finanszirozhatok. Példa: 2013.
julius 26-an az emberi jogi fobiztos ) ENSZ kampanyt inditott ,.Szabadsdag és
egyenloség® cimmel, hogy az LMBTstb személyek jogait az egész vildgon tdmogassa.
Mivel az ENSZ legtobb tagdllama nem szeretné homoszexualizalni a kultarajat, és ezért
a pénziigyi tdmogatassal kapcsolatban sem alakult ki egyetértés, a programokat kiilsd
adomanyozok tamogatasabol valositjak meg.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok és az Eurépai Uni6 csak akkor nyujtanak fejlesztési
segélyt, ha az illetd orszag teljesiti a gender ideoldgia célkitlizéseit. A katolikus egyhéz



ezt ,.kulturalis imperializmusnak*“?’ nevezi.

Afrika és Madagaszkar piispokei szenvedélyes hangu tiltakozast fogalmaztak meg az ENSZ
2015 utani globalis fejlesztési célkitiizései ellen, melyet eljuttattak az ENSZ fotitkaranak,
Afrika valamennyi kormanyéanak és politikai szervezetének, valamint minden
partnerszervezetiiknek. A kdvetkezdket irjak:

(11) A dollarmilliardok, melyeket ovszerek, fogamzasgatlo eszkézok gyartasara és
forgalmazasara, valamint olyan nemi felvilagositasi programokra forditanak, amelyek
nem tartjak tiszteletben az egyetemes erkolcsi normdkat, olyan botranyt képviselnek,
mely az égre kidlt bosszuért. Egyértelmiien azt a célkitiizést kivanjak megvalositani,
hogy Afrika népességének novekedését a nyugati “modell” szerint szabalyozzak, amely
Eurdopdaban immar a nulla novekedés modellje.

27 Ennek parja a ’reproduktiv imperializmus’ fogalma és gyakorlata, mely a fejléd6

orszagok természeti kincseinek akadalytalan kiaknazasa és a kizsakmanyolas

kovetkeztében fellép6 szegénység és tarsadalmi elégedetlenség lekiizdése érdekében a

fogamzasgatlas és az abortusz ,,biofegyverével” igyekszik megroppantani vagy éppen

teljesen elapasztani ezen népek és orszagok emberi eréforrasait is. Lasd ehhez a maig

érvényben évo, korabban titkositott amerikai csodafegyver, a National Security System

Memorandum 200 (Kissinger-doktrina néven is ismert) célkitlzéseit itt: A megrokkantasra

1974-ben kiszemelt célorszagok akkori listaja ma mar persze béviilhetett, hiszen maga a

dokumentum jelzi, hogy a felsoroltakon - India, Banglades, Pakisztan, Nigéria, Mexiko, Indonézia,

Brazilia, Fiilop-szigetek, Thailand, Egyiptom, Torokorszag, Etiopia és Kolumbia - Kivil ,,mds orszdgokat is

szdmitdsba kell venni”. Brian Clowes: Exposing the Global Population Control Agenda

= https://www.hli.org/resources/exposing-the-global-population-control/?
utm_source=emailing&utm medium=email&utm campaign=2019-08-01
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’

(12) Eljétt az ora, hogy lerantsuk a leplet arrdl, amit a vilagkormanyzds ‘“nemzeti
kezdeményezéseknek nevez. Nem, ezek a célkitiizések nem Afvika célkitiizései! A-tol Z-
ig olyan célok, amelyeket kiviilrol erdltetnek Afrikara, kezdve az olyan iranyado
“fejleszteési” fogalmak bevezetésével, mint példaul a “nemek kozti egyenloség” vagy a
“reproduktiv egészség” — egészen azok megvalositasaig. Azoknak az afrikaiak
lelkiismeretét szolitiuk meg, akiket ezek az erok mar megvasaroltak maguknak, és ezért
egyiittmiikodnek ezen utdlatos és szornyii célok megvalositoival.

(13) Mi, afrikai lelkipasztorok mély szomorusaggal jegyezziik meg, hogy az ENSZ ,, A
2015 utani globalis fejlesztési célkitiizései” cimii dokumentuma a kairdi és pekingi
konferencia altal megszabott iranyban halad tovabb, és hogy az idokézben létrejott
partnerségek husz évvel ezen konferenciak utan hatalmas politikai és pénziigyi eréve
valtak. Ezek a “partnerségek” azonban, amelyekben kormdnyaink és orszagaink
népessége oly magatol értetédé modon vallal részt, valojaban megfosztottak az
afiikaiakat az Sket megilletd szabadsagtol és visszaéltek bizalmukkal!*®

3. Az Eurodpai Unid politikai stratégiai

Az Europai Uni6, mely a mésodik vildghdborti utdn az eurdpai népek szabadsag utani
vagyabol sziiletett, olyan hatalmi gépezett¢ valt, amely valamennyi tagallamban iranyelvvé
kivanja tenni a gender ideoldgiat, és azokkal szemben, akik ellendllnak neki, egyre inkabb a
torvény megtorlo szigoraval 1ép fel.

Ide tartozik az EU valamennyi olyan hatdrozata, amely a nemek kozti egyenldség
érvényesitésére, a néi kvotdkra, a nemi irdnyultsdgra, a nemi Onazonossagra, a hatranyos
megkiilonboztetés (diszkriminédcio) tilalmara, a homofobidra és a ,,homo-hdzassagra®
vonatkozik. Csupa 0j fogalomrdl van sz6, melyek mind valamilyen 01j dolgot fejeznek ki: 0j
emberképet és 11j etikdt a nemek ¢és a nemiség teriiletén, ennek nyoman pedig 0j jog- és
tarsadalmi rendet. Ezért hoz az Europai Parlament és az Europa Tandcs folyamatosan 1j
hatarozatokat.

A hazassag ¢és a csalad a politika azon teriilete, mely az Eurdpai Uni6 alkotmanya szerint a
szubszidiaritds elve alapjan a tagallamok kizarolagos hataskorébe tartozik.?® A szubszidiaritas
elve — mely egyben a katolikus tarsadalmi tanitds alapja is — azt jelenti, hogy a folérendelt
intézmények csak azt szabalyozhatjdk, amit az alarendelt szintek nem képesek szabalyozni.

28 http://aleteia.org/common-declaration-of-the-bishops-of-africa-and-madagascar/

29 Az Eurdpai Unié Alapito Szerzédése, 5. cikkely: ,,A Kozosség a jelen Szerz6désben meghatarozott
jogositvanyokkal és célkittizésekkel folytatja tevékenységét. Azokon a teriileteken, amelyek nem tartoznak
kizarolagos hataskorébe, a Kozosség a szubszidiaritas elve szerint csak akkor és annyiban jar el, amikor és
amennyiben a vonatkozo intézkedések céljai a tagallamok szintjén nem valdsithatok meg kielégité mddon, és
ezért volumeniik vagy hatasaik miatt a K6z0sség szintjén konnyebben valosithatok meg. A K6zosség
intézkedései nem haladhatjak meg azt a mértéket, amely e Szerz6dés céljainak eléréséhez sziikséges.*



Az Eurodpai Parlament és az Eurdpa Tanacs mégis dllanddan olyan hatarozatokat hoz, amelyek
semmibe veszik a szubszidiaritas ezen elvét. Az elmult tiz év Gsszes briisszeli allasfoglaldsa
olyan fényben tiinteti fel a sziiléséget, a csaladot ¢€s a gyermekeket, mint amelyek
akadalyozzdk a nd teljes Onmegvaldsitasat, amit kizarolag a keresd tevékenység és a
tarsadalmi hierarchidban valo feljebb jutds szempontjabdl értékelnek, az édesanyai hivatast
azonban teljesen semmibe veszik.

Az Eurdpai Parlament hatarozatai

Ezeket a hatarozati javaslatokat altalaban olyan szocialista képviselok nyujtjak be, akik
valamely ndi bizottsdg — pl. a ndi jogok és a nemek kozti egyenloség bizottsaga — tagjai.
Tudjak, hogy ezzel még nem alkotnak torvény, de azt is tudjak, hogy ha az Eurdpai Parlament
tobbségi hatarozataira hivatkozva allandéan ugyanazokat a koveteléseket ismételgetik, olyan
1égkort teremthetnek, amely ezeknek a koveteléseknek latszatlegitimitast kolecsonoz. Néhany
példa az elmult két évbol:

Estrela képviselond a szexudlis és reproduktiv egészségrol készitett jelentésében a
kovetkezdket kovetelte:

jogot az allamilag timogatott abortuszhoz az Eurdpai Uni6 valamennyi allamaban

az egészségligyi dolgozok lelkiismereti szabadsaganak megsziintetését

kotelezd, ,.tabumentes” nemi felvilagositdst az altalanos iskolatél kezdve az
Egészségiigyi Vilagszervezet (WHO) altal megfogalmazott elvarasok (Standards of
Sexuality Education) szerint

Egész Eurdpaban hatalmas ellenallast gerjesztett a jelentés. Miutan a Parlament kétszer
napirendjére tiizte, a jelentést hétfds leheletvékony tobbséggel elutasitottak (2013. december
10.). Ez teljesen 0j volt az EU torténetében, hiszen korabban minden olyan inditvany, amely
Europa értékrend;jét kivanta megvaltoztatni, kdnnytliszerrel atment a parlamenten.

Gyors egymasutanban kovetkeztek a hatarozatok mindig ugyanazokkal a témakkal
kapcsolatban: szexudalis és reproduktiv jogok, LMBTstb-el6jogok, noi kvotak, a diszkrimindcio
tilalma, az egészsegiigyi dolgozok lelkiismereti szabadsdganak megsziintetése, ,, tabumentes
kotelez6 nemi felvilagositas az iskolakban. A zdld és szocialista képviselok — Lunacek,
Noichl és Rodrigues — jelentéseit elfogadtdk. Ez csak ugy volt lehetséges, hogy még az
Eurdpai Néppart frakcidjahoz tartozd ugynevezett konzervativ képviselok 1s megszavaztak
Oket.



Forum a nemek kozti egyenloség jovojerol az Europai Unioban

2015 aprilisaban a Jogérvényesiilési Foigazgatosag magas szintli forumot szervezett a nemek
kozti egyenloség jovoje az Europai Unioban cimmel. A kiilonb6z6 EU-s és ENSZ
szervezetek, nem kormanyzati szervezetek és feminista intézmények 300 magas rangu
képviseldje vett részt rajta azzal a céllal, hogy olyan foldrésszé tegyék Eurdpat, ahol a ,,nemek
kozti egyenldség* eszméje megvalosul. A kovetkezd koveteléseket fogalmaztak meg:

nemileg semleges nevelés az 6voddkban, hogy felszamoljdk a férfiakra és ndkre
vonatkozd nemi sztereotipiakat

magatartasi kodex készitése az oktatasban és szakképzésben dolgozdok szdmara

a ,,nemek kozti egyenldség® ellendrzési eszkozrendszerének megteremtése

a ,,nemek kozti egyenldség” és a diszkriminaci6 felszamolasanak foganatositdsa a
nemzeti torvényhozasban

a ,,nemek kozti egyenldség” célkitlizéseinek végrehajtdsa mint az EU-s tagsag
feltétele

E tervek szerint 2020-ig a fenti intézkedések alkalmazéisaval teljesen fel kell szamolni a
»patriarchalis struktirakat”.

Az egyenlo banasmodra vonatkozo 6todik iranyelv (ETD)

Az Eurdépai Parlament mar 2011-ben elfogadta az egyenld bandsmodra vonatkozo otédik
iranyelvet (ETD), a Bizottsagnak azonban még jova kell hagynia. Csak azért nem hagyta még
jova, mert ahhoz a tagédllamok egyhangi hozzajarulasa sziikséges. Az iranyelv {6
kezdeményez6i az LMBTstb lobbicsoportjai, amelyek ily modon is folytatni kivanjak a
tarsadalom atformalasat a Yogyakarta-alapelvek szerint.

Az igy értelmezett ,hatranyos megkiilonboztetés” ellenes torvények és a vallasszabadsag
ellentmondanak egymasnak. Azota tobb orszagban sziilettek olyan birdsagi itéletek, ahol az
efféle diszkriminacié-ellenességet fontosabbnak tekintették a valldsszabadsagndl. Néhany
példa az Egyesiilt Kiralysagbol:

— Peter és Hazelmary Bullnak azért kellett bezarniuk panzidjukat, mert csak
hazasparoknak kivantak kiadni szobaikat.



Devon grofjatol azért vontak meg helyiségeinek bérbeadasara vonatkozo
iparengedélyét, mert nem akarta bérbe adni 6ket olyan iinnepségekre, ahol azonos
nemt élettarsak fogadnak egymasnak hiiséget.

Egy észak-ir pékséget azért itéltek el diszkriminacid miatt, mert nem volt hajlando
tortat késziteni azzal a felirattal, hogy ,,Tdmogasd a meleg hdzassdgot!*3°

Amennyiben elfogadjak az egyenlé bandsmodra vonatkozo otodik iranyelvet (ETD), a

demokratikus szabadsagjogok tovabbi jelentds csorbulasara szamithatunk:

Az egyenld banasmodra vonatkozo otodik irdnyelv:

megsérti a vallalkozoi szabadsagot

megforditja a bizonyitas elvét, hisz ha valakit ,,diszkriminacidval® vadolnak meg,
akkor a vadlottnak kell bebizonyitania artatlansagat

jogi bizonytalansdgot teremt: maganszemélyek és vallalkozasok elleni koncepcios
perekhez vezet

a tagallamoknak ujfajta ellen6rzé szerveket kell 1étrehozniuk

eltorli a vallasszabadsagot

Az egyenld bandsmodra vonatkozo 6todik iranyelv tovabbi fontos 1épés a parancsuralmi
gender-allam?! felé vezetd Gton. Az EU tagallamainak meg kell akadalyozniuk ennek a

bevezetését.

Mivel Europa vezetdi eltokélték magukat, hogy az EU tagallamok tarsadalom-politikai
valdsagat a ,,nemek kozti egyenldség” alapelvei szerint valtoztatjadk meg, két kérdés vetddik

fel:

Ki hatalmazta fel az Europai Bizottsagot arra, hogy az Eurdpai Unié 500 millio
polgarara olyan 1) emberképet kényszeritsen, amely egy Oriilt ideologiara épiil?

Ki jogositotta fel az EU-t, hogy az ember férfi és ndi nemi Onazonossagat
megsziintesse? Honnan van az EU-nak jogalapja ¢és hataskore ahhoz, hogy a sziilok
gyermekeik nevelésére vonatkozd és szdmos alkotmdnyban garantalt jogat allami
feliigyeletii intézményekre ruhdzza at?

30 http://www.intoleranceagainstchristians.eu

31 Brtsd: zsandar-allam



Az ,antropologiai forradalom” két tovabbi konkrét formdjardl szeretnénk még beszélni,
melyek beldthatatlan kovetkezményekkel jarnak a jovonkre nézve: az ugynevezett ,,homo-
hazassagrol“ és a gyermekek szexualizalasarol, mely az 6vodakba és iskolakba bevezetett
kotelez6 nemi felvilagositasi orakon torténik.

4. A ,,homo-hézassag*

Az azonos nemtuek élettarsi viszonyanak 1j jogintézményét az ENSZ ¢s az EU szorgalmazza a
maguk vilagméreti lobbijaval és hatalmas anyagi erdforrasaival. A ,bejegyzett ¢Elettarsi
viszony* csak elsd 1épés azon az uton, melynek végén ezt teljesen egyenldnek akarjak
nyilvanitani a férfi és né hazassagaval. 2015-ben két jelentdés esemény tortént a ,,homo-
hazassaggal“ kapcsolatban: az irorszagi népszavazds a ,homo-hazassagrol”, melyet a
kormany, a tomegtajékoztatasi eszkozok, st még a renddrség is tdmogatott, egy Amerikai
Egyesiilt Allamokban é16 adomanyozé pedig egymaga 27 millid dollarral segitette ezt.
Késobb az USA Legfelsobb Birosdga 2015. junius 26-an 0gy dontott, hogy Amerika
valamennyi allamdra raerdlteti a ,,homo-hdzassagot”. A dontést egy fOs tobbséggel fogadtak
el. A kisebbségben maradt alkotméanybirok kiilonvéleményilikben hangstlyoztak, miért
tekinthetd ez az igazsagszolgaltatassal vald durva visszaélésnek. A Legfelsobb Birdsag
dontését Barack Obama azzal iinnepelte meg, hogy junius 26-an este a szivarvany szineivel
vilagittatta meg a Fehér Hézat.

Néhany kutatasi eredmény a homoszexualis hajlamu emberek életére vonatkozdan:

- Az Egyesiilt Allamok-beli Center for Disease Control (Egészségiigyi Kézpont) i,
széles korti felmérése szerint a magukat homoszexualisnak tarto emberek ardnya a
teljes lakossagon beliil mindossze 1,6%.32 A homoszexualis hajlamt emberek koziil,
akik — kerekitve — a lakossag 2%-at képviselik, csak mintegy 2% veszi igénybe a
bejegyzett élettarsi kapcsolat, illetve a ,,homo-hdzassag® 0j jogintézményét. Ez azt
jelenti, hogy a lakossag 0,2%-a miatt allitjuk feje tetejére a jogrendszeriinket, a
tarsadalmi ellato rendszeriinket és az értékrendiinket.

— Mint szamos tanulmany mutatja, a homoszexualisok altalaban gyakran valtogatjak
szexudlis partnereiket.?3

” Az Egyesiilt Allamok hivatalos adatai: www.cdc.gov/nchs/dada/nhsr/nhsr036.pdf. Nagy-Britannia:

* Ziirich Men's Study, 1999.
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—A homoszexualitds megélése jelentds egészségiigyi €s lelki kockéazatokkal jar. A HIV/
AIDS-cel valé 1) fertézottek kereken 70%-a olyan férfi, aki ugyancsak férfiakkal
folytat nemi viszonyt. A varhato élettartamuk ezért tiz-husz évvel rovidebb, mint a
heteroszexualisoké.3*

—Az azonos nemiiek "hazassagara" vonatkozo szakértéi véleményiikben, melyet az
Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birosaga szamara készitettek, Loren D. Marks, Mark D.
Regnerus €s Donald Paul Sullins neves professzorok megallapitottak, hogy az azonos
nemi "sziilok" gyermekei az 6sszes komoly tudomanyos kutatas szerint
bizonyithatéan karosodnak.3>

— A, homo-hdzassag® Eurdpa allamait egyre inkabb Keletre és Nyugatra osztja. 11 allam
a "homo-hazassagot" olyan intézményként hatdrozza meg, amely fliggetlen az ember
nemétdl. 13 allam - gyakran népszavazas eredményeként - alkotmanyaban egy férfi és
egy nd szovetségeként hatarozta meg a hazassagot. Afrikdban csak egyetlen allam
torvényesitette a polgari élettarsi kapcsolatot: Dél-Afrika. A vilagon tébb mint 50
allam tiltja a homoszexualis kapcsolatot.

Homoszexualitds mindig is volt, és az egyes kultarak kiilonbozéképpen itélték meg. Arra
azonban még nem volt példa az emberiség torténelmében, hogy két férfi vagy két nd élettarsi
kapcsolatat a hazassaggal egyenlonek nyilvanitsak.

Ennek okai teljesen nyilvanvaldak:

A héazassag célja gyermekek nemzése.

A gyermekeknek joguk van ahhoz, hogy bioldgiai sziilei legyenek, és tudjak, kiktdl
szarmaznak.

Ez a gyermekek természetes élettere, ahol a legjobban tudnak fejlédni.

A felnétteknek nincs joguk a gyermekhez.

Ha ugy hozunk létre gyermekeket, hogy spermat €s petesejtet vasarolunk, €s béranyat
fizetiink meg, a gyermeket megvasarolhatd termékkeé, arucikke, targgya tessziik. Ezzel
tonkre tessziik emberi méltdsagat.

A homoszexualis €letstilus kockéazatait elhallgatni blintény a gyermekek ¢és fiatalok, de
ugyanigy a homoszexualis hajlamu emberek ellen is.

Az amerikai szerz6 Daniel Greenfield a kovetkezdket irja:

»ElOszor a hazassag véglegessége, majd a monogam jellege, végiil pedig az értelme

34 John-Henry Westen: Editorial, LifeSiteNews, 26. 06. 2015.

35 Brief of amici curiae American College of Pediatricians, Family Watch International, Loren D. Marks, Mark
D. Regnerus and Donald Paul Sullins. http://www.familywatchinternational.org/fwi/documents/

Amicus Brief and Appendix 2015.pdf?
utm_source=email+marketing&utm_campaign=Pres+Message+4.16.15&utm_medium=email
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sziint meg. Soha nem az azonos nemtiek ,, hdazassdaga” volt a kérdés, hanem a hazassag.
Abban a vilagban is lesz hazassag, amelyet a hagyomanyok lebontoi kivannak
felépiteni, csak éppen nem lesz semmi értelme.... A hagyomanyok atértelmezése haboru
a meghatarozasok és a hatarok ellen. A kizarolagossag azon igénye, mely a
hazassagban, illetve minden mas teriileten jelentkezik, gyiiléletkelté biincselekménynek
mindsiil. <3¢

Mikor a Nyugat olyan intézményként hatdrozza meg a hdzassagot, amelyet barmilyen nemi
személy barmilyen nemii személlyel létesithet, és amely az érzelmekre épiil, utédnemzo
szerepe pedig nincs, akkor az , kulturdlis imperializmus” (Ferenc papa).

5. A gyermekek szexualizalasa

Az olyan nemzetkozi szervezetek, mint az ENSZ, az UNICEF, az EU, a vilagszerte mikodo
nem kormdanyzati szervezet Nemzetkozi Planned Parenthood Szovetség (IPPF) és a nyugati
allamok kormanyai stratégiai feladatuknak tekintik, hogy szexualizaljadk a fiatalokat, sot
mielobb a gyermekeket, koztiik a legkisebbeket is.

Az ,.egyenjogusitd szexualpedagdgiat® Németorszagban a zold-vords kormanyok tantervekké
alakitjak, és a tankdotelezettség révén a didkokra és a sziilokre kényszeritik. Hatalyon kiviil
helyezik a sziilok alkotmanyban biztositott jogat gyermekeik neveléséhez. Ami kordbban
perverzidnak, erkolcstelenségnek, fajtalansagnak, a gyermekek megrontdsanak szamitott, az
ma a nyugati vilagban a ,,sokszinliség szexualpedagdgidjanak* iranyelveként alkalmazzak.

Az Egészségiigyi Vilagszervezet (WHO) a Szovetségi Egészségiigyi Tajékoztatd Kdzponttal
[Bundeszentrale fiir gesundheitliche Aufklirung (BZgA)] kardltve a Nemi felvilagositas
eurdpai iranyelvei®’ cimmel jelentette meg tajékoztatdjat, amely teljesen a fenti szellemiséget
tiikrozi.

Ezen irdnyelvek szerint a gyermekeket mar a legelsé korcsoportban (0-4 év) tajékoztatni kell
a maszturbacié mikéntjérdl. Négy éves kortol és minden tovabbi korcsoportban ismertetni kell
a ,,nemi iranyultsag® (LMBTstb) egyes fajtait és a kiilonbozd csaladtipusokat azzal a céllal,

36 Daniel Greenfield teljes cikke magyarul: https:/heidlgyorgy.wordpress.com/2015/06/02/a-hazassag-
lerombolasa

37 http://www.bzga.de/infomaterialien/einzelpublikationen/who-regional-office-for-europe-and-bzga-standards-
for-sexuality-education-in-europe/
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hogy elfogadtassak dket. Mindez példaul olyan gyermekkonyvek segitségével torténik, ahol a
kiralyfi a masik kirdlyfival kot hdzassdgot. Az 6vodakban kiilon kialakitanak olyan zugokat,
ahol az 6vodasok maszturbalhatnak €s orvososdit jatszhatnak. A tovabbi korcsoportokban a
nemi ¢let valamennyi gyakorlatardl tajékoztatjak a gyermekeket, példaul az analis és az oralis
szexrol. A fogamzéasgatlas szakértdinek képezik ki Oket, mikor azt gyakoroltatjak veliik,
hogyan kell felhtizni az dvszert a milanyag péniszre. A kémiai abortuszt okozd, Un. ,,esemény
utani” tablettdt és az abortuszt olyan valasztasi lehetOségként mutatjadk be, amelyrdl a
fiatalnak maganak kell dontenie. Mindez az ENSZ altal hirdetett ,,gyermekjogok® kozé
tartozik.

A szexualizalas antropologiai eléfeltevése az, hogy a gyermekek sziiletésiiktél fogva szexualis
Iények, akiknek joguk van ahhoz, hogy allitdlagos szexualis sziikségleteiket kielégitsék, és
erre a felndtteknek meg is kell tanitaniuk dket. A gyermek csecsemdkortol kezdve mutatkozo
nemi tevékenysége az egészséges lelki-szexudlis fejlodés jele. Ezt soha semmivel nem
indokoljak, és semmilyen tudomanyos bizonyitékkal nem tamasztjak ald. Téves eldfeltevésrol
van sz0.

A gyermekeknek arra van sziikségiik, hogy a csalddban szeretetet kapjanak, gyengédségben
részesiiljenek, és biztonsadgban érezzék magukat. Szexmentes kornyezetre van sziikségik,
ahol gondtalanul jatszhatnak, 0j felfedezéseket tehetnek és tanulhatnak. Szexualizalasukkal a
gyermekkoruktol fosztjuk meg 6ket.33

A csalédd elleni leghatékonyabb tamadas a gyermekek és a fiatalok politikailag gerjesztett és
stratégiailag megvalositott szexualizalasa.

A fiatalkori nemi élet veszélyei és kovetkezményei

A korai nemi aktivitas jelentds kockazatait mindenki ismeri, azok az allami hatdsagok is,
amelyek a gyermekeket és fiatalokat szexualizaljak. A kovetkezd kockdzatokrol van szo:

A serdiilékori terhességek és abortuszok. Az Egyesiilt Allamokban és Németorszagban
ezek szama csOkkent az utobbi években. A leggyakoribbak Nagy-Britannidban, ahol
évekkel ezelott olyan nemi felvilagositast vezettek be az iskoldkban, amely minden
erkolcsi értekkel szembehelyezkedik, a legritkabbak pedig Lengyelorszdgban, ahol a

38 Neil Postman: Das Verschwinden der Kindheit, Frankfurt 1987, elészor angolul jelent meg a kovetkezd
cimmel: The Disappearance of Childhood, New York 1982.



diakokat az iskolaban a csaladi életre készitik fel.

A fogamzasgatlo szerek okozta egészségiigyi panaszok. A tabletta, melyet mar
serdiiloknek is osztogatnak, jelentdsen noveli a trombozis €s a szEliités eléfordulasi
esélyeit.

A nemi uton terjedd betegségek robbandsszerii terjedése.3? Az Egyesiilt Allamokban
az 0sszes serdiilokoru lany 25%-a szenved nemi betegségben, ami gyakran
medddséghez vezet.

A kotédési képesség gyengiilése a lelki sériilések kovetkeztében. A szerelmi
kapcsolatokban valo csalodassal a kotddési kedv is csokken. A depresszid és az
ongyilkossagi kisérlet jelentdsen nagyobb szamban fordul eld olyan fiataloknal, akik
korai nemi kapcsolatokba bonyolodnak, és az 6 iskolai teljesitményiik is rosszabb.4

A kozvélemény-kutatdsok egybehangzdan azt mutatjak, hogy a fiatalok csaladot szeretnének.
Vajon nem ugy kellene-e alakitanunk jellemiiket a csaladban és az iskolaban, és nem olyan
tudast kellene-e kozvetiteniink nekik, hogy ¢€letcéljukat el is tudjak érni?

Akiké a fiatalok, azoké a jovo. Ezt jol tudjak a kultarforradalmarok, de jol tudjak a
keresztények is. Ezért az a legfontosabb feladat, hogy harcoljunk a fiatalokért.

39 Miriam Grossman, You re Teaching My Child What? A Physician Exposes the Lies of Sex Education and How
They Harm Your Child (Washington DC: Regnery Publishing, 2009).

40 http.//www.heritage.org/Research/Reports/2003/06/Sexually-Active-Teenagers-Are-More-Likely-to-Be-
Depressed. Az adatokat gondosan elemzik, és a tarsadalmi hattérre vonatkozé szempontokat is megvizsgaljak.
No Strings Attached: The Nature of Casual Sex in College Students, in: The Journal of Sex Research, Vol. 43,
No. 3, August 2006, pp. 255-267.
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IIL. rész
Ellenallni a gender ideologiajanak

A gender ideologia gyokereirdl és a tarsadalomra gyakorolt hatdsair6l mar beszéltiink. Lattuk,
hogy a gender ideologia az ember természetére vonatkozo hazugsagokra épiil, és hogy a
gyokereitél megfosztott, szexualizalt (1j embert kivanja megteremteni. Az az ideologia, amely
ellentmond a természetnek, az értelemnek ¢és a teremtés rendjének, sziikségszeriien
parancsuralmi természetii. Egy 0j zsarnoksag van kialakuloban, amely ezt az ideoldgiat az
egész vilag népességére ra akarja kényszeriteni. A keresztények elleni tlirelmetlenség és
hatranyos megkiilonboztetés europai megfigyelésére alakult szervezet, az Observatory on
Intolerance and Discrimination against Christians in Europe sok szaz esetet jegyez fel, ahol a
keresztények hatranyos megkiilonboztetésben részesiilnek — birosagi dontések, vandalizmus,
személyek elleni fizikai tdmadas, pénzforrasoktol valo elesés, egyesiiletekbdl valo kizaras,
foglalkozasokbol valo kirekesztés és bortonbiintetés formajaban.*!

Latjuk, hogy a ,,nemek kozti egyenldség” érvényesitése a tdrsadalom valamennyi teriiletére
kiterjed — a politikara, az egyetemekre, az igazsdgszolgaltatasra, az oktatasi rendszerre —, és a
legfontosabb tomegtajékoztatasi eszkozok is szinte kivétel nélkiil tAmogatjak, melyek tobbé
nem azért 1épnek fel, hogy az igazsagot képviselve a hatalmat ellendrizzék, hanem maguk is a

crer

A nagyszeri eurdpai kultira, mely az egész vildgon elterjedt, a kereszténységre ¢€s a
keresztény értékekre épiil: az emberi méltosagra, a szabadsagra, az igazsagra, az
igazsadgossagra, a felebarati szeretetre, a hazassagra és a csaladra. Miért torekszik tobb
szazezer muszlim Europaba, kiillondsen Németorszagba? Azért, mert — legalabbis egyelore —
demokratikus szabadsagjogaink, mikodé gazdasagunk és tarsadalmi ellatdé rendszeriink van,
melyek a charitas, vagyis a felebarati szeretet keresztény értékére épiilnek.

1968 ota ez a kultura 6nnon keresztény alapja ellen harcol, és tobbé nem engedi, hogy sajat
vallasunkkal, nemzetiinkkel és csaladunkkal azonosuljunk, és azt meg is védjiik.

A j6 hir az, hogy fokozddik az ellenéllas az onpusztitas ezen utja ellen. Néhany példa:

41 http://www.intoleranceagainstchristians.eu



Tizenharomnssm europai allam a hazassagot egy férfi és egy nd szovetségeként hatdrozta meg
alkotmanyaban (Fehéroroszorszag, Bulgaria, Horvatorszag, Litvania, Lettorszdg, Moldavia,
Montenegro, Lengyelorszag, Szlovékia, Szerbia, Ukrajna, Magyarorszag).

Németorszagban 200.000 polgar peticidt nyujtott be 2014 elején Baden-Wiirttemberg tanterve
ellen, amely azzal a céllal kivanja atnevelni a didkokat, hogy ,,fogadjak el a szexualis
sokszinliséget”. 2014 Ota egyre nagyobb tiintetések szervezOdnek ez ellen.*? A tantervet
jelentésen modositottak, Schleswig-Holsteinben pedig teljesen vissza is vontak, mivel az
,,;nem alkalmas az iskolai bevezetésre®.

Franciaorszagban ,,Manif pour tous” néven tomegmozgalom indult 2013-ban, amely azért
harcol, hogy a gyermeknek joga van ahhoz, hogy legyen apja €s anyja, valamint a ,,homo-
hazassag® és a gender ideoldgia allamilag eldirt iskolai bevezetése ellen. Tobb mint egy millio
ember vonult az utcara. Azt ugyan nem tudtdk megakadalyozni, hogy a Hollande-kormany
torvényesitse a ,,homo-hazassagot™, de folytatjak ellene a harcot.

A litvan parlament kitiltotta az LMBTstb propagandat az iskolakbol.

Lengyelorszagban 10.000 polgar tiintetett augusztus 30-an a ,,csalddra nevelés” cimii tantargy
megtartasa mellett és a ,,sokszinliség tiszteletét elémozditd nemi felvildgositds” ellen. A
tiintetés sikerrel jart: a kormany tervét visszavontak.

Norvégiaban Harald Eia komikus a homo-hdzassag egyenjogusitasanak paradoxonat® és a
nemek kutatdéinak tudomanytalansidgat mutatta be vidediban, melynek hatdsara a norvég
kormany besziintette a nemek kutatasanak tdmogatasat.

A svajci Luzernben a Szexudlpedagdgia Kompetencia-kézpontja az altalanos tiltakozasok
hatasara bezart.

Magyarorszagnak 2012 6ta olyan keresztény alkotméanya van, amely a hdzassagot egy férfi és
egy nd kapcsolataként hatarozza meg, az ¢€letet pedig a fogantatdstdl a természetes halalig
védelmezi.** 2018 8szén a kormanyzat térolte az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Téarsadalomtudoményi Karén a ,,tarsadalmi nemek tanulmanya” mesterszakot a
felsGoktatasban szerezhetd képesitések jegyzeékébdl.

Valahanyszor ellenallas mutatkozik a ,,nemek kozti egyenldség” politikajaval és a fiatalok
szexualizalasaval szemben, az Eurdpai Unio valamennyi rendelkezésre allo6 hatalmi
eszkozével igyekszik letdrni azt. Ugyanakkor 1étrejott egy eurdpai haldzat, amely kitinGen

42 www.demofueralle.de

43 https://www.youtube.com/playlist?list=PLPPa8aTP2j2MPyEzY wqmCOMHLi1bmu95e

44 Az alaptorvény az tn. objektiv életjog alapjan valtozatlan formaban szemet hiny a cime szerint ,,a magzati élet
védelmérdl” papold abortusztorvény nemzeti vészkorszakot eredményezé életellenes gyakorlata felett. Lasd
ehhez Hamori Antal: 4 magzati élet védelme Magyarorszag Alaptorvényében http://www.hrb.hu/2011/mbsz/3 4/

HAMORI Antal A magzati_elet vedelme.pdf
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képzett, hozzaérté emberekbdl all, és az EU struktirdin beliil minden lehetdséget kihasznal,
hogy az EU gender célkitlizései ellen harcoljon.®

A kultirforradalmarok kezdenek aggddni a novekvd ellenallds miatt. A német
Szociadldemokrata Part vilagszerte tevékeny Friedrich-Ebert Alapitvanya a kovetkezd cimmel
tett kozz¢ jelentését Budapesten:

A gender mint szimbolikus ragasztoanyag: a konzervativ és szélsojobboldali partok helyzete
és szerepe a gender-ellenes eurdpai megmozduldsokban*®. Ebben a dokumentumban a francia,
német, magyar, lengyel és szlovak gender-ellenes mozgalmakat elemzik. 47 Az alulrol
szervezddo ellenallas veszélyt jelent a feliilrdl szervezddd forradalomra nézve, ami a jelentés
szerzOit aggodalommal t6lti el. Mint hivatasos manipulatorok azt javasoljak, hogy keriilni kell
a ,gender fogalom haszndlatat, és igy kell megfosztani az ellendllds mozgalmait a
,»szimbolikus ragasztéanyagtol®.

Papak és piispokok a gender ideologia ellen

A Biblia szeretetrdl, hazassagrol, nemiségrdl és csaladrol sz6ld oromhirével 6sszhangban
2013 ¢és 2014 évforduldjan Szlovakia*®, Lengyelorszag*® és Horvatorszag™® piispokkari
konferenciai, valamint a svajci Chur’! plispoke hatarozott hangu korlevelet jelentett meg a
gender ideologia ellen. Bemutatjak, hogy Isten az embert a szeretet kiralyi utjara hivja, és a
héazastarsi szerelem azt a szeretetet jeleniti meg, amellyel Isten szereti az embert. Kiilondsen
II. Janos Pal papa enciklikaira hivatkoznak, aki A test teologiaja cimi eléaddssorozataval uj
mélységben vilagitotta meg az értelmes €és boldog ¢let bibliai iizenetét. Ferenc pépa
szamtalanszor foglalt allast a gender ideoldgia ellen, melyet ,,6rdogi ideologianak® nevezett.
2015 oktdberében a romai piispoki szindduson a német kivételével valamennyi nyelvi csoport
elitélte a gender ideologiat.

43 https://agendaeurope.wordpress.com

46 Kovats Eszter és Maari Poim (szerk.)s Gender as Symbolic Glue: The position and role of
conservative and far-right parties in the anti-gender mobilizations in Europe, Friedrich Ebert
Stiftung, 2015. jalius, 146. old. Felelds kiado: Ernst Stetter, Secretary General of the Foundation for
European Progressive Studies (FEPS). Szerzék: Gaél Brustier (Franciaorszag), Alice Blum
(Németorszag), Félix Aniko (Magyarorszag), Weronika Grzebalska (Lengyelorszag), Petra Durinova
(Szlovakia), Pet6 Andrea (epilogus). Link: http://library.fes.de/pdf-files/bueros/budapest/
11382.pdf (utolsé megtekintés 2015. julius 30-an).

47 A szerzé (G. Kuby) nevét tizenegyszer emlitik.

48 http://www.familiam.org/pls/pcpf/v3_s2ew_consultazione.mostra_pagina?id_pagina=5708.

49 http://torontocatholicwitness.blogspot.ca/2014/01/the-polish-bishops-conference-denounces.html

50 hitp://torontocatholicwitness.blogspot.de/2014/11/croatian-bishops-conference-denounces.html.

31 http://www.bistum-chur.ch/wp-content/uploads/2013/12/Wort_des Bischofs VIII 2013.pdf
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A Kuria és biborosi kollégium el6tt tartott 2012. december 21-1 karacsonyi beszédében XVI.
Benedek pépa a réd jellemzd éleslatassal utalt ,,a gender elmélet hamis voltara®, és arra az
wantropologiai forradalomra®, amelyet megvalosit. A kovetkezOket mondta:

Ha mindeddig ugy véltiik, hogy a csalad valsaganak oka az emberi szabadsag téves
felfogasa, ma mar latjuk, hogy maga a létrdl alkotott elképzelésiink kérdojelezodik meg,
vagyis az, hogy mi is az ember valojaban. ... az ember nemét t6bbé nem természeti
adottsagnak tekintik, amelyet az embernek el kell fogadnia és értelemmel kell megtoltenie,
hanem tarsadalmi szerepnek, amelyet ki-ki maganak valaszt, mig eddig a tarsadalom
jelolte ki szamdra. Nyilvanvalo, hogy ez az elmélet és a mogétte huzodo antropologiai
forradalom mindenestiil téves. Az ember tagadja 6nnon természetét, és ugy dont, hogy nem
olyan dologrol van szo, ami adottsag, hanem olyanrol, amit maga hoz létre. ... Ha a
kérnyezetiinkrol van szo, akkor a természet manipulalasat karosnak tartjuk, ha viszont az
emberrdl, akkor magunk manipuldljuk azt. Kétségbe vonjuk, hogy Isten az embert két
egymast kiegészito alakban — férfinek és nonek — teremtette. Ha azonban nem létezik a férfi
és a no teremtésben meghatarozott kettéssége, akkor a csalad — mint a teremtés daltal adott
valosag — sem létezik tobbé. Ekkor viszont a gyermek ot megilleto eddigi helye és
méltosaga is elvész. .. Ha az alkotas szabadsaga onmagunk megalkotdsanak
szabadsagava valik, akkor magat a Teremtot is megtagadjuk, végiil pedig az embert is
megfosztjuk attol a méltosagatol, hogy Isten teremténye és képmasa. Aki a csaladeért
harcol, az emberért harcol. Es azt is latjuk, hogy ahol tagadjik Istent, ott az ember
méltosaga is megsziinik. Aki Istent védelmezi, az az embert veszi védelmébe.>?

A keresztények feladata

Soha az emberiség eddigi torténelmében nem tortént meg, hogy stratégiai politikai
programokkal az egész vilagon tamadast inditottak volna az ember kétnemiisége és az erre
épiil6 tarsadalmi rend ellen. A Biblia els6 oldalan ezt olvassuk:

Megteremtette tehat Isten az embert a maga képére, sajat képére teremtette ot, férfinak és
nonek teremtette oket. Isten megdldotta oket, és azt mondta nekik: »Szaporodjatok,
sokasodjatok, toltsétek be a foldet!« (Ter 1,27-28).

32 http://w2.vatican.va/content/benedict-xvi/de/speeches/2012/december/documents/hf ben-
xvi_spe 20121221 auguri-curia.html



Ezzel az egzisztencidlis tdmadassal a keresztény ember csak akkor tud szembeszallni, ha
valdban a keresztény hite szerint €1, vagyis:

Nemi életiink megfelel Isten parancsolatainak. Maskiilonben nem tudjuk felismerni az
igazsagot, és inditékunk sem lesz, hogy elkotelezziik magunkat ebben a harcban.
Nekiink is vildgosan kell latnunk a nemiség, a hazassag és a csalad dolgaiban. Oriési
tudasanyag all rendelkezésiinkre ehhez, kiilonésen VI. Pal, II. Janos Pal és XVI.
Benedek enciklikai (Humanae Vitae, Familiaris consortio, Deus caritas est), valamint
I1. Janos Pal miive, A4 test teologidja.

El§ kapcsolatban vagyunk van Jézus Krisztussal a szentségek, az imadsag és Isten
igéje altal, és igy le tudjuk gydzni félelmiinket, és engedelmeskedni tudunk a
Szentlélek sugallatainak és vezetésének.

Oszintén keressiik Isten akaratat.

Kapcsolatrendszert épitiink olyan emberekkel, akik elkotelezték magukat ebben a
harcban. Minden orszagban tobb szaz olyan keresztény csoport létezik, amelyek a
tarsadalom minden szintjén a hazassagért s a csaladért kiizdenek.

Vajon fel fog-e ¢bredni Eurdpa, és rd fog-e eszmélni keresztény gydkereire, amelyekbdl
nagyszerli kultura sarjadt, olyan kultira, amely tiszteletben tartja minden ember méltdsagat,
védelmezi a vallas- és szolasszabadsagot, garantalja a jogbiztonsagot, valamint anyagi jolétet
¢s példatlan tarsadalmi ellaté rendszert teremt? Vagy el fog tinni az iszlam tobbségl
multikulturalizmusban? Mindenki tehet azért, hogy az eurdpai kultara forrasdbol ismét €16 viz
fakadjon fel.

Gabriele Kuby

Vatikani ,,oroszlanok” gender-biralata

2019. junius 10-¢én a Katolikus Neveléseért Kongregacio
kozreadott egy 30 oldalas iratot, melynek cime:
wFérfinak és nonek teremtette oket”, alcime



., Valaszoljunk pdrbeszéd utjan a gender-elmélet
nevelést erinto kerdeseire”.

A gender-elméletnek a nyugati tarsadalmakban az
utobbi husz évben tartott diadalmenetei ota a Vatikan
most el0szor adott ki olyan iratot, amely nyiltan
visszautasitja ezt az ideologiat azzal, hogy kimondja azt
az egyebkent teljesen nyilvanvald tényt, hogy a Nemz0o-
TeremtO Isten az embert ‘‘ferfinak és nonek teremtette”.
A dokumentumot mindazoknak ajanljak, akik “az élet
keresztény ihletétol atlelkestilten”, ,,a nevelés terén,
fokent katolikus iskolakban gyakoroljdk hivatdsukat.”

Elsd pillanatban tigy érezziik, mintha a gender-elmélet
rombolo hatasanak leleplezésével végre valami frissitd
fuvallat eérne benniinket. Ez az ideologia “tagadja a férfi
és a noi természetben meglévo kiilonbozoséget és
kolcsonosséget, amikor olyan tarsadalom képét
varazsolja elénk, amelyben semmi kiilonbség nincs a
nemek kozott, ebbol kovetkezoen pedig szét is rombolja
a csaldd létet kepezo antropologiai alapot.” (2. §) Ez
szemben all ,,az emberképnek azzal a keresztény
latomdsaval, amely az ember nemiséget a személyiség
nélkiilozhetetlen alkotorészének tartja.” (4. §)

A gender-elmélet kialakulasa vilagosan levezetheto a
XX. szazadi, 0 antropoldgiai elmeletektdl egészen
napjainkig, amig ez az 0j 1deologia radikalisan el nem
valasztja egymastol a biologiai nemi adottsagok (sex) €s
a szexualszocialis iranyultsag (gender) fogalmait. “Ez
az elvdlasztas erheto tetten mindazoknak a valtoztatdsi
javaslatoknak a gyokerénél, amelyeket az ugynevezett



Szexualis iranyultsagok’ cimszo alatt hataroznak meg és
amelyeknek immdr semmi koziik sincs a férfi és noi nem
kozotti kiilonbozéségekhez [(Elsodleges vagy masodlagos
nemi jellegekhez), igy aztan barmilyen mds alakot is
magukra olthetnek, mely format egyediil a radikdlisan
ontorvenyunek tekintett egyéni szeszélye hatdroz

meg.” (11.8) ,,A gender-elmélet -foképp annak
legszelsoségesebb megnyilvanuldsa - a természetestol
valo fokozatos elszakadasrol szol. A természettol valo
elfordulds soran olyan abszolut lehetoséget igyekszik
megragadni, amely az emberi szubjektum dltal taplalt
erzések onkényes dontésén nyugszik.” (19.9)

Nyilvanvalod, hogy az efféle emberkép a csalad teljes
megsemmistilésével jar. Szétzilalja a rokoni
kapcsolatokat, az ontorvényl egyén pedig elveszti
helyét a csaladfan, mivel kapcsolatait kizarolag az 6
megeérzesei €s vagyai alakitjak, melyeken azonban
barmikor valtoztathat. Ez nyilvanul meg a
csaladszerkezetnek abban a szétzilalasaban, mely az

., egyenlo értekii” csaladszerkezetek “sokféleséget”
propagal6 formaiban — az egyediilallo (sziglh), az
osszefoltozott (patchwork) és a “szivarvany”-
csaladokban — €rhetd tetten. E forradalom aldozatai
azok a gyermekek, akik elvesztik azt a helyliket, ahova
kotddhetnének ¢és ahol nevelkedhetnének. A miivi
beavatkozas moddszereivel manipulald gyermekgyartas
képviselOi, akik a fentiek szerint leirhato csaladokat
mintegy elore eltervezett médon csinaljdk, ma mar azt
is tagadjak, hogy a gyermeknek joga van a maga
bioldgiai apjahoz €s anyjahoz.



Az irat nem hagy kétséget afelol, hogy a szilOket
megilleti a gyermekeik nevelését biztositd jog €s
felelosseg, kivaltképpen a legérzékenyebbnek szamito
nemi neveles terén. (37.9)

Eddig tehat rendben is lennénk. Csakhogy a gender-
ideologia biralata e jambor irdnymutatasban jelenik
meg: “a parbeszéd utjan”’. De vajon kivel
folytathatnank parbeszédet? Milyen uticéllal tegylik ezt
¢s milyen reményben?

Egy parbeszedhez kell néhany, kdzos utiranyt,
Legyetértést szolgdlo pont” 1s. llyen talaltak ,,abban a
dicséretes szandékban, hogy kiizdeni kell a jogtalan
megkiilonboztetés minden megnyilvanulasa

ellen.” (15.§) De vajon mi sorolhato a ,,jogtalan
megkiilonboztetés” korebe €s mi nem egy oly korban,
amikor embereket torvénnyel tildoznek csak azért, mert
follépnek “az ember ekologiaja” (XVI. Benedek)
¢rdekében, s mert védelmezik ennek legigazibb
természetet és a teremtes rendjében elfoglalt alapvetod
helyet?!

Egy masik ,,egyetértést szolgalo pont” bukkan fel ,,a
noiseg értékei”, “az érzelemgazdag, kulturdlis és lelki
anyasag” terén, amely ,,felbecsiilhetetlen érteket jelent
az egyének és a tarsadalom jovoje szempontjabol

is.” (18.§) De vajon tényleg van-e kozos alap a
megegyezéshez azokkal a gender-feministakkal, akik
mindent elkovetnek, hogy alaassak az anyasag szocialis
felteteleit €s akik az abortusz ,,emberi jogaeért”
harcolnak?! Vajon a jelen torténelmi pillanatban van-e



barmi jel arra, hogy afféle kolcsonos megegyezes
kereteben figyelhetiink a masik oldal allaspontjara €s
elfogadhatunk abbol barmennyit 1s?

Egy sajat, személyes tapasztalatom azt mondatja velem,
hogy nincs errdl sz6. 2018-ban felkerest kaptam a Bécsi
Miiegyetem gender-tanszéketdl, hogy részt vegyek egy
altaluk szervezett nyilvanos vitan. Ot, gender-
tanulmanyokat oktato professzor azonban sorra
visszautasitotta az esemény szervezOjenek felkérését.
Végiil ugyan mégis talalt valakit, de neki csak
alacsonyabb tudomanyos mindsitése volt. Amikor ram
kertilt a sor, hogy el6adjam a mondandomat,
megszolaltak a tlizjelzo késziilekek, és ezek hangjara
eloiras szerint el kellett volna hagynunk az éptletet. A
vitapartner holggyel tervezett parbeszéd azonban nem a
szirénak hangja miatt, hanem azért valt lehetetlenne,
mert a hallgatésdg minduntalan a szavamba vagott €s
ivoltozott vagy eppen sikoltozott. 1968-ra emlékezteto,
déja vu ¢lmeény volt.

Mivel a gender-elmelet foladta, hogy a kutatas
elfogulatlan modszertani eszkozeivel keresse a biologia,
az orvostan, az idegtudomany ¢€s a pszichologia
tudomanyos 1gazsagait, kénytelen volt a tarsadalom
lelkiismeretének manipulalasdhoz folyamodni.
Téveszméinek gyakorlati kivitelezeését a torvényes
kereteket ado totalitarius erdszak biztositja szamara ugy,
hogy peldaul karaktergyilkossagokkal lehetetleniti el
mind koz0sségi, mind anyagi €rtelemben a diktatumait
el nem fogado maganszemélyeket. Ez a szandekuk ér



révbe a szolasszabadsag torveények altali
megkurtitasaval, a keresztények vallasszabadsaganak
megcsonkitasaval, €s gyermekeinknek az allam altal
kotelezOve tett szexualizalasaval is.

A szexualis magatartast érint0 erkolcsi szabalyok teljes
eltorlese (ez ugyanis a gender) ellen a legjelentdsebb
védobastya eddig a Katolikus Egyhaz volt. Mondom:
,wvolt”, mert a gender-ideologia a szexualis forradalom
elméletének alruhajdban mar megtamadta az Egyhazat
is. Amikor a 70-es években iskoldinkba bevezették az
¢lvezetkozpontl szexualis felvilagositast, még volt eleg
ereje az Egyhaznak arra, hogy ellenallasra szolitsa a
hozza hiiségeseket.

De az Egyhaz mulasztott... ¢s mulasztott... és azdta is
folyton mulaszt. Szent II. Janos Pal papa gazdag
tanitasat sutba dobva nem fejlesztett ki keresztény utat
az Osszefoglald Szexualis Felvilagositas levaltasara;
nem alapitott egyetlen intézményt sem azért, hogy ott
olyan tanarokat képezzen ki, akik a nemi élettel
kapcsolatos ismereteket a hazassaggal ¢€s
csaladalapitassal 0sszefliggesben oktatjak; de még a
sajat, katolikus 1skoldiban sem ragaszkodik a katolikus
oktatashoz és neveléshez; e tertiletet foladva minden
kiizdelem nelkiil lehetove tette ellenségeinek ennek
megszallasat. Azok a sziilok pedig, akik valahogy mégis
megprobalkoztak azzal, hogy megvédjek gyermekeiket,
csak alig-alig €s csak nagy nehezen kaptak ehhez
tamogatast papjuk vagy puspokiik részérol.



Es hogy miért hagyott fol a J6 Pasztor Egyhaza azzal,
hogy megvédje nydjat, fOként pedig az ifjabb
nemzedeéket, a farkasoktol? Mert nem fogadta el a
Szentatya, VI. Pal 1968-ban kozreadott enciklikajanak,
a Humanae Vitae-nek azt a buzdito felhivasat, hogy
Orizze meg a nemiségnek a Teremtésben megnyilvanuld
¢s annak jo rendje szerinti értelmét, vagyis az
eletfakasztast! Mihelyt tudatosan elvalasztottak
egymastol a nemzest €s az ¢letfakasztast (ami lehetové
valt a fogamzasgatlo tablettak kozbeiktatasaval) szelesre
tartak azt az ajtot is, melyen at minden egyéb eszkoz is
bezudulhatott a test nem1 gyonyorének kielégitése
celjabol.

Fél évszazad telt el azota, és az Egyhaz talan eddigi
legmélyebb valsagaba zuhant. Ennek egyik oka, hogy
clallt attol a tanitdsatdl, egyszersmind annak a
megkovetelesétdl, ami a keresztényseég legkorabbi
kezdetei 6ta a pogany kornyezetben kialakulo
keresztény ¢€let sajatos megkiilonboztetd jegye volt:
nemi ¢letre csak egy férfi €s egy nd kozott, hazassag
keretében kertilhet sor!

Azok, akik meg akarjak valtoztatni az Egyhdznak ezt a
hazassagrol, a csaladrol és a nemiségrol szolo évezredes
tanitasat, most kész orommel kapnak azon az alkalmon,
ami azzal a kiterjedt botrannyal adodott, amit szexualis
bantalmazast megvalositd papok kovettek el
tulnyomoreszt fiatal férfiak sérelmére. A Marx biboros
altal kezdeményezett, Ggynevezett ,, zsinati folyamat”
kozben arra torekszik, hogy a katolikus tanitas feleljen



meg azon gyér létszamu, ,,eltérd” szexualis
iranyultsagq, torpe csoportok elvarasainak, amelyek mar
most 18 Oriasi tamogatast ¢lveznek a sajto, a
torvényhozok €s a nagyhatalmu civil szervezetek
részerol.

Ez a ,, zsinati folyamat” mar rég megjelent a katolikus
iskolakban. Erre csak egy példa az, hogy Klaus Mertes
jezsuita pap, a németorszagi, elitnek szamitd Szent
Balazs Katolikus Kollégium 1gazgatotaniacsanak elnoke
nyilvanosan kijelentette:

Az a harc, ami vilagszerte folyik a
homoszexuadlisok jogaiért, olyan kiizdelem, ami
miatt érdemes az egyhazban maradnunk.”

A Katolikus Nevelésért Kongregacio
megnyilatkozasaban nyoma sincs annak, hogy vatikani
készitd1 legalabb e keései oraban fol akarnanak ebredni
¢s kiizdeni akarnanak a kovetkez6 nemzedéknek azért a
jogaert, hogy megfeleld tudast €s nevelest kaphassanak
azon vagyuk megvalositasa érdekében, hogy
szerethessenek ¢s csaladjuk legyen. Pedig ez a
Katolikus Egyhaznak 1étérdeke lenne, amit azonban
csak akkor tudna megdrizni, ha illetékes vezetodi valoban
tenni akarnanak ¢€s képesek lennének elkotelezni
magukat egy megujulas utjan ismét kereszténnye valo
Europa mellett. ..

Ez a vatikani irat most olyba tlinik, mint valami fogatlan
oroszlan. Idonként morog ugyan valamit, de aztan
,,parbeszédre” szolit €s mancsot nyujtogat azok felé,
akik el akarjak rabolni tole a kolykeit.



1968-ban Dietrich von Hildebrand német filoz6fus adta
ki konyvet, amelynek cime: Trdjai falo Isten Varosdaban.
Ebben arrdl a ,,nagy, vilagi téveszmerol” beszél, mely
azt allitja, hogy napjainkban “a valldsnak kell
alkalmazkodnia az emberhez, nem pedig az embernek a
vallashoz.”

Nyugat-Eurdpa lathatdo Egyhaza ma agonizal. A mar
elhalt novényi részek alatt mégis 0 sarjak zoldje virit.
Vilagszerte keresztény kezdemenyezések ezrei szoknek
szarba €s tesznek tantisagot az €16 Krisztus 1j €s hii
tanitvanyokat megszolitd erejérél. Ok azok, akik
hisznek abban, hogy a Nemz0-Teremto Isten €s az
ellene lazadd ember kozotti haborut — ahogy az mar
lenni szokott — most is az Isten nyeri meg.>>

Antigenderista eskii
az Atya es a Fiu és a Szentlélek nevében

3 Az ligyet bemutatja s az itéletet a sértettel egyiitt értékelte Gaudi Nagy Tamas a Turul Televizid

csatorndjan. Mivel azonban ezt a Facebook szo6lasszabadsagot 1ild6z6 cenzorai torolté, ez jelenleg csak
itt nézhetd és tolthetd le: https://www.swisstransfer.com/d/6f375¢36-1974-41b7-8b9c-b7edfdd5eb4f



https://www.lifesitenews.com/news
https://www.swisstransfer.com/d/6f375c36-1974-41b7-8b9c-b7edfdd5eb4f

Imadva borulok le elotted Teremto, Megvalto
¢s Megszenteld Istenem! Elismerem, hogy
minden, ami 1étezik, a Te teremtmenyed, aki a
nemlét sotetjebdl puszta akaratoddal, végtelen
¢s ingyenes szeretettel hoztad el6 a 1étezoket,
az embert pedig sajat képedre (szemelynek) €s
(megtestesiilt Szent Fiadban) a sajat
hasonlatossagodra teremtetted. Férfinak és
nonek teremtetted és megaldottad Oket (I1d. Ter
1,27-28).

[gérem és fogadom, szent eskiivéssel
elkotelezem magamat, 6 Emberszereto, hogy
teljes meggyozodessel a Te dicsOségedre €s az
emberek megmentésére minden erdmmel
minden pillanatban megvetem, elitélem a
gender-elmelet minden tételét és akar életem
aran 1s harcolok ellene.

1.Elitélem az ember le¢pitésének azt az atkos
elgondolasat, mely szerint az ember
biologial nemétdl fiiggetleniil valaszthat
mas nemet pszichéjének €s tarsadalmi
vonatkozasainak teriiletén, hogy aztan
ahhoz testileg 1s atszabja magat.



2.Elitélem ennek a satani romlottsagnak,
ennek a beteges eszmének mindenféle
terjesztését a politikai €letben, a
nevelésben, az orvosldsban, a sajtoban, a
szohasznalatban, az 6ltozkodésben, a
viselkedésben ¢s mindenféle
megnyilatkozasban.

3.Nem szavazok azokra a politikai partokra,
nem allok azon civil szervezetek mellée,
nem tdmogatom sem lelkileg, sem
anyagilag azokat az egyesiileteket,
vallalkozasokat, amelyekben akar csak a
leghalvanyabban 1s megjelenik ennek az
egeszségtelen tanitasnak a csirgja.

4 .Semmiféle ,,massagot” nem tisztelek, mely
elter az ember egeszseges ¢letfelfogasatol,
Isten torvényeitol, de felebaratomat
szeretem. Semmiféle rossz hajlamu
embertarsam személyét meg nem vetem,
sOt tiszta szeretettel szeretem €s igyekszem
szolgalatara lenni gyogyulasaban, de ha
gyogyulni nem akar, akkor 1s Krisztus
szeretetével szeretem.



5.Keresztény testvéreimnek, akik
Onazonossaguk zavarodottsaga miatt
szenvednek, nem csak a gyogyulas utjat
1igyekszem megmutatni, elvezetve dket
egeszseges gondolkodasu orvosokhoz €s
I1élekgyogyaszokhoz, hanem Krisztus
fonséges ismeretében a sziizesség utjat mint
gyongeségeik felmagasztalasat mutatom be
a Szentegyhdaz tanitasa alapjan, mint amit
akar szerzetesi kozossegen ¢€lve €s a
felszentelt pap1 hivatason kiviil 1s (ha
ferfiak) valaszthatnak ¢s valdsithatnak meg
a vilagban masokert €10 elkotelezettseéggel.

6.A gender-elmélet iranyaba tett mindenféle
,.erzekenyitésre” azonnal valaszolok.
Tarsasagban, a rokonsagon beliil, a
tarsadalmi ¢let minden szintjén, foleg az
Egyhazban batran képviselem a Nemzo-
TeremtO Isten akaratat, Jézus Krisztus €s
egyhdza tanitasat ¢s az irgalom
Szentlelkének kidradasat minden, biineitol
szabadulnm akaro testvérem elott.



7. Mindent, ami rejtetten ezzel az embert
leépiteni akard €s zsarnokian fellepd gender-
elmelettel napjainkban 0sszefiigg, és ami
kapcsolatba kertl vele a jovOben, az emberi
¢clet nevében a Nemzd-Teremtd Isten
dicsdsegere, gytilolok, megvetek, elitélek. A
hazassag atértelmezesere iranyul6 6sszes
kisérletet elutasitom. Isten akarataval és az
ember természetével 0sszhangban csak egy
ferf1 €s egy no életre sz6l0, monogam,
gyermekek irant nyitott kapcsolatat ismerem el
hazassagnak. A homoszexualisok, bi-, transz-
stb. szexualisok kapcsolatat semmilyen
korulmények kozott nem fogadom el
hazassagnak. Ezzel semmiféle hatranyos
megkiilonboztetést nem valositok meg veliik
szemben, pusztan védem azt az intézményt,
amely mind az egyén, mind a tarsadalom
cletének alapja, ¢s amely nélkiil mind az
egyeén, mind a tarsadalom elzullik €s
tonkremegy.

Elitélem azt, hogy un. azonos nemii ¢lettarsak
gyermeket nevelhessenek, mert nem a
felndtteknek van joguk gyerekhez, hanem a
gyereknek van joga sziil0khoz: édesapahoz ¢és



¢desanyahoz. Az arva vagy elhagyott gyerek
szentségi, felbonthatatlan hazassagban €10 egy
ferf1 és egy no altal torténd orokbefogadasa
olyan cselekedet, amellyel magat Jézust
fogadjak a csaladjukba. Az igy befogadott
gyermek akkor sem ,,mostoha”, ha a sziiloknek
biologial szempontbdl nem utdda, hanem
sokkal mélyebben, a bioldgiai szint elott,
folott, mogott Ietez0 TeremtO Isten akarata
szerint valt csaladtagga, igy az 0t befogado
sziilok kozos szandéka nyoman
orokbefogadott gyermekké, apava és anyava
¢destilhetnek Gigy, hogy mindez biztositsa a
gyermeknek azon a jogat, mellyel a sajat

nemiségének kiteljesedese 1s megtapasztalhatd
lesz neki a sziilei életében. (I1d. Lk 9,48)

A nehezitett fogantatassal kiizd0 hazasparok,
meég ha nem 1s sziilethetett ver szerinti
gyermekiik, a gyermektelenséget Jézus
Krisztusban ne csonkasagnak ¢lj¢k meg,
hanem a kiteljesedésnek abban a mértékeben,
ahogy egyre melyebben megismerik Jézus
Krisztus végtelen teljesseget €s szemlélik a
Szent Csalad ¢€letét.



Uram Istenem, segits meg engem mint biinos,

¢s szintén sok-sok rossz hajlammal kiizd6
gyermekedet, hogy amikor egy, a Satan és
csatlosai altal folkarolt €s terjesztett blinos
hajlamot masokban rossznak itélek, ugyanugy
blinosnek itéljem a pletykalkodasra, a
ragalmazasra, a hazugsagra, a gogre ¢s
hiasagra vivo vétkes hajlamokat onmagamban
is.

Uram, Jezus Krisztus, Isten Fia,

konyoriilj rajtam btinoson!

Barsi Balazs OF M

Megfogalmazva 2017. augusztus 21-én, Szent X. Piusz
papa napjan, a 7. pont frissitve 2018. aprilis 20-an

Eletfogytig jogerésen — boldogtalanok
Végszo Gabriele Kuby: Gender.

A csaladot szétrombolo ideoldgia cimi konyvéhez



Két évvel ezelott azt kérdeztem Vona Gabortdl, a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom elnokétdl a part programja irant
erdeklodo értelmiségiek soltvadkerti talalkozdjan, vajon nem lenne-e
helyénvaldo a nemzeti és keresztény értékeket hangoztatd politika
részérdl, ha fellépne a dogvészt terjesztd, természet-, isten- ¢&s
nemzetellenes massag hazai megnyilvanulasai ellen. A partvezetd
valaszabol hamar kideriilt, hogy maskeént mitkodnek érzékszerveink.
Az 0 szagloidege illatnak érzi azt, amit én bliznek. Az 0 szeme
szépnek latja azt, amit én ratnak. Az 6 szaja néma marad, amikor
szerintem kialtani kellene, az 6 fiille pedig nem csak a magzatok
szivhangjat, hanem a terhesse¢ tett ¢és abortuszra kényszeritett anyak
sikoltdsat sem hallja... Kérdésemre, hogy vajon miért nem veszi fel
programjaba partja a homoszexudlis propaganda egészségmegOrzest
szolgéld ellensulyozasat, ezt a valaszt adta: - Virdagozzék minden
virag!

Hat ez meghokkentett. Egy magat jobboldali elkotelezettséglinek
beallité part elsé embere a Kinai Kommunista Part egykori
korifeusdnak Mao-Ce-tungnak 1956-bol valo jelszavat veszi kolcson,
amelyrdl minden egészségesen gondolkodd ember tudhatja, hogy e
szO6lamban valami santit! MindenekelOtt az, amit a francia dekadens
kolto, Charles Baudelaire Fleur du Mal cimu verseskotete 6ta tudunk:
hogy a romlasnak, pusztulasnak, de még az ,,0rdog
oreganyjanak” (Gyongyosi Marton) is vannak, meégpedig halalt hozo
viragai. (A francuzban szenvedo koltot prostitudltaknak,
drogfogyasztoknak ¢€s egyéb kétes egzisztenciaknak szant lirai
,viragal” miatt istenkaromlas ¢és erkolcsgyalazas vadjaval fogtak
perbe egy, a mainal még egészségesebb Franciaorszag hatdsagai...)
De mi, akik a Magyar Ugaron ¢€liink, francia koltok nélkiil 1s tudjuk,
mily veszélyesek lehetnek kultirndvényeinkre a gazok-gyomok
viragai! S ha még ehhez hozzatessziik, hogy mar Szent II. Janos Pal
papa is vilagméretli vesz¢€lyt latott a szabadon virdgzo halal
civilizacigjanak eldretorésében €s mily nagy feltéssel biztatott az élet
kultirajanak védelmére, 6sszeall a kép: a jobb sorsra érdemes Jobbik
partvezetdjének fogalma sem volt, milyen kihivas napjaink
dontéshozoinak a természet négymilliard éves, sokasodassal



megmaradasra serkent6 alaptorvényének megismerése, €s az ennek
figyelembe vételével kialakitott biopolitika személyes
elkotelezddéssel is hitelesitett képviselete!

Kiilon, nemzetpolitikai szintli elemzést érdemelne, hogy a
Magyar Orszaggyllés ,,honatyai” €s ,,honanyai” a lopakodo halal
civilizaciojanak szolgalatdban mikent aruljak el a k6zjo (bonum
commune) alapjat képezo testi €s lelki termékenység talélésiinket
biztositdo nemzeti €rdekeit. A bevezetOben emlitett politikus neve utan
még hosszan sorolhatnank azoknak a torvényhozoknak a neveit, akik
egy ¢letellenes, herddesi rendszer miikodtetoi.

AKki érti a szavakat, az tud beszélni akkor is, ha néma, mert
a dolgok ¢s fogalmak j6 vagy rossz rendjérdl tud véleményt alkotni,
igy képes ezt a rendet a maga gondolataival hatékonyan fenntartani
vagy eppen lerombolni. Az oOkori Roma eszményként tlinnepelt
kozéleti emberképe szerint a rendes ember olyan, kozjot szolgéld
allampolgar (M.T. Ciceronal: ,,vir bonus, dicendi peritus” — ,,jo és
szonoklatban is jartas ferfi”’), aki magan- €s kozé€leti mindséget
tekintve maga is jO, egészséges ember. Ezen értékrend mellett
elkotelezett allaspontjat pedig ugy adja eld, hogy azzal a tarsadalmat
j6 1ranyba tudja befolyasolni. De ugyanez az 0Osi bolcsesseg
figyelmeztet arra i1s, hogy — vigyazat! — a sima szaju, folyékonyan
besz¢ld, tudomanyat kormonfont ravaszsaggal alkalmazd szonok (a
,Vir malus” vagyis a ,,rossz ferfi”’) kimagaslo kommunikacios
képességét helytelen celok elérésére is felhasznalhatja. Képes tehat
arra 1s, hogy megnyerd fellépésével és beszédével jonak allitsa be a
hitvany, gonosz, kifejezetten karos jelenségeket vagy éppen
szemelyeket 1s! Napjaink cslir6-csavaro, szavakat €s fogalmakat, ezzel
egyiitt pedig egesz emberképiinket is atértelmezd mozgalmai éppen
ezzel a technikdval ¢lnek, amikor a s6tét rosszat a jO szivarvanyos
szineibe, az igent a nem, a nemet pedig a nemtelen rongyaiba
oltoztetik. Képviseldi még ,,blizkék™ 1s e megtévesztd ¢és kartékony
miveleteikre. Egyértelmt figyelmeztetés viszont, hogy az altaluk
szorgalmazott ’biizke’-ségnek (angolul: ’pride’-nak) az eredete
magahoz a ’biiz’-hoz kotddik! Errdl egy nyelvtudomanyi alapmi, a
Magyar etimolodgiai szotar adja ezt a tajekoztatast: ,,bliszke — ‘ratarti,



g0gos’. Szarmazekai: biiszkeseg, biliszkeélkedik. A biiz fonévbol jott
létre -ke Kicsinyito képzovel (mint hetyke) annak alapjan, hogy a
g0g éppoly visszataszito, mint a kellemetlen szag. Mas vélemény
szerint a ~ ember gyakran fintorgatja meg, ,,fenn hordja” az orrat,
mintha blizt szagolna, mintha biidosnek tartana mindenki mast, s
innen a szO0 szarmaztatasa.”

A romlottsagra és pusztulasra utal6 blizzel szemben az életet €s
egeszséget jelzo illat, az emberi hitisag alkotta *bliszkeség’-gel
szemben az Isten-képmast tiikroz0 méltosag tényei konkrét valosagon
innen ¢€s tul is, akar a tudatunktol fliggetleniil is 1éteznek.
Természetiikbol fakaddan (s nem az ember altal koriilirt, tobbnyire
atmeneti idore alkotott szavak fliggvényében) akkor is diadalmasan
megnyilvanulnak, ha némely egyének, mozgalmak vagy akar egész
politikai-ideologiai rendszerek rejtett vagy nyilt er6szakkal
igyekeznek ezen ertekfogalmakat elfedni, megmasitani,
meghamisitani. Es persze a természettorvény diadalmas
ervényesiilésének igazoldsara tucatjaval sorolhatjuk a klasszikusnak
szamito okori bolcseket. Vegyiik elsére azt a romai kozmondast, mely
szerint akkor is ujra meg ujra visszatér a termeészet, ha akar furkoval
akarjuk elkergetni. (Naturam expellas furca, tamen usque recurrit.)

Es hogy e bolcs mondas mellé szemléltetd példat is hozzunk,
idezziik fel a gorog mondavilag legvitézebb alakjanak, Akhillésznek
az esetét! A Trgja ellen késziild, 61dokld haboribdl anyja meg kivanta
menteni gyermekeét, ezért no1 ruhdba oltoztette. Az 1fjunak tehat afféle
nemvaltoztato transzvesztitakeént kellett €lnie Liikkomédész kiraly
lanyai kozt. Odiisszeusz hirt kapott a kiillonos mitétrol, és
kereskedonek oltozve draga kelméket, €kszereket €s egyéb noi
csecsebecséket vitt a lanyokhoz eladasra. A portéka koz¢ azonban —
mintegy véletleniil — egy kardot is odadobtak. Amikor aztan egy eldre
megbeszElt terv szerint Odiisszeusz harcosai a palota eldtt harci
kialtast hallatva fegyvereiket is megcsorgettek, a lanyok — természetes
félelemérzésiiktdl indittatva — sikoltozva menekiiltek. Az egyediil ott
marado ,,lany”” azonban a kard utan nyult, hogy a timadokkal szemben
megcselekedje biz azt, mit kovetelt a maga — férfias természete!


https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/redirect/?type=jump&nfo=Lexikonok&dest=Lexikonok%255ESzT-ETIM-b%25C5%25B1z
https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/redirect/?type=jump&nfo=Lexikonok&dest=Lexikonok%255ESzT-ETIM-hetyke

Keésobb pedig a sajat elhatarozasabol dicsdséggel vett részt a gorog
varosallamok Troja elleni hadi vallalkozéasaban is. (Mily kartékony
nemi sztereotipia, micsoda ndellenes gytiloletbeszéd! — jajdulhat fel
napjainkban a ,,gender mainstream”-ben lubickold Torvény- és
torvenytipro ,,mas”!)

* De ha mar az 0kor napjainkban 1s €rvényesnek gondolt
alapvet0 emberi értékeit idézziik, ne hagyjuk ki a dramair6
Szophoklészt se! Siegmund Freud pszichoanalitikus
elmélete ugyan fokeént az Gin. Oidipusz-komplexus (vagyis a
gyermekek ellenkez6 nemhez tartozo sziileik iranti nemi
vonzalmanak) illusztralasara hasznalja az Oidipusz kiraly
cimii drama fohdseének sorsat, példazata fontos allam- €s
politika-elméleti tanitast is kozvetit. [dézziik hat a dramanak
azt a szakaszat, melyben a mar tobbszordsen is blinbe
sodrodott (apjat megold, anyjat feleségiil vevo €s azzal
gyermekeket nemz0) kiraly uralméanak kovetkezményeit
mutatja meg:

A varos “nagyon megingott és nem tudja folemelni mar / fejét a
veéres zivatarok poklaibol, / pusztulva foldje gyiimolcsos
bimbdiban, / pusztulva a legeld gulydkban s a nok / meddo
sziileseiben, rajt iitott gyiilolt / lazzal a gyujto isten, a vad
doghalal, / ¢s Kadmos hdaza megiiriil, s a fekete / Hadés sirassal,
jajgatassal gazdagul.”

Ebbdl kitlinik, hogy Théba egész varosallama hanyatlasnak
indult, mert pusztul benne a novények ¢€s allatok vilaga és a sziilni
képtelen, meddd nok miatt haldoklik maga az egész emberi k6z0sség
is. Kolesey Himnuszat is mintegy megeldlegezve ,, halalhorgés,
siralom” zajlik most Thébaban ott, hol korabban ,, kedv s 6rom
repkedtek”. Ahogy a magyar koltonél — ,, Hajh, de biineink miatt gyult
harag kebledben” — a gorognél is olyan blindk miatt sujtja az emberi
kozosseget a dogvész (,,doghalal”), amelyeket az uralkodo
(eszmearamlat) a sajat népe 0Osi, isteni eredetii alaptorvényei ellen
kovet el. A klasszikussa nemesedett Szophoklész szerint e dogvész
oka az az egyén, aki foleg dontéshozoi mindségében (kiralyként)
kovet el (akar ontudatlanul is) sulyos blincselekményt
(apagyilkossagot €s vérfertdzest). Arra figyelmeztet, hogy a helytelen



tettek a természet sikjan is kihagasok, és ennek megfeleloen erkolesi
sulyuk még hatalmasabb. Az efféle, természet ellen akar dntudatlanul
is elkovetett blinok szandékossag esetén még sulyosabban rombolnak!
A vezet0 ember biine pedig ¢éppen masoknak rossz példajat mutato
jellege miatt valik stilyosabba...

Intése ez: a politikai dontéshozo Isten €s természet torvényeit
felforgato, lazado cselekedetei mindig végveszelybe sodorjak a
dogvesszel fertdzott, egész kozosséget!

Hogy ennek a gondolatmenetnek az érvényesseget €s
1d6szertiségét lassuk, vegylik most szemiigyre, miként értelmezi félre
¢s teszi meg napjaink egyhaz- €s ¢letellenes alapvetéséve F. Nietsche a
gorog embereszmény altala korlatlanul szabadnak, kotottségektdl €s
mindennem szabalytol fiiggetlennek vélt szerelem-felfogasat!
Nietsche kizarolag csak a krisztushivokre kihegyezett, valoban
kemény vadja szerint:

., A kereszténység mérget itatott Erosszal. Ez ugyan nem halt
bele, de biinné korcsosult.”

Michel Foucault strukturalista filozofusnak a szexualitas torténetével
kapcsolatos monografiai azonban kimutattak, hogy a kereszténység
eldtti, pogany kultuszokban is komoly, kozjot szolgalo értéket jelentett
a nemiséggel kapcsolatos onfegyelem, 6nuralom, dnmegtartoztatas, a
hazassag elOtti tisztasag, a sziizesseg, illetve a hazassdgon beliili hiiség
ertékszempontja. Ha mindehhez hozzavessziik azt is, hogy a
vilagvallasok mindegyike — koztiik a minden foldrészen lehengerld
népesedési tobblettel elOretord iszlam — kifejezetten becsiili, olykor
mintha kegyetlen szigorral ellendrizné a szabalyozott, altala
bevallottan hoditod fegyverként is hasznalhaté nemi viselkedést és
termékenyseget, akkor érthetetlennek tiinik a még Gjpogany
szempontbol is megkérddjelezhetd filozofus vallaserkolesi itélkezése.
Ugyanakkor — feltéve, de meg nem engedve — szamoljunk most azzal,
hogy valdban a bigott vallaserkdlcsi eldirasok miatt korcsosult el a
szerelem oromforrasanak istene, Erosz. Ezt az allitast azonban
cafoljak azok a szamok, melyek az ¢€let- és termékenységellenes



kapitalista politikai-gazdasagi modell altal kivaltott 0j- €s legjkori
népessegvesztes tragédiajat igazoljak!

Bar az abortusz elsd, 1920-ban Szovjet-Oroszorszagban tortént
legalizacidja nyoman, illetve az 50-es ¢vekben a szovjet befolyasi
ovezetbe kertilt kelet-europai orszagok terhesség-megszakitasi adatait
a nyugati kutatok figyelmen kiviil hagytak, olyan pusztitast
eredményezett a 60-as évektdl vilagszerte eloretoro ,,reprodukcids
onrendelkezesi jog” (értsd: a vallaserkodlcsi ,,elnyomas”™ alol
felszabadult Erosz), amilyenre kordbban semmiféle pestis, jarvany
vagy mas dogvész nem volt képes.

Bizonyithatoan az emberiség irott torténelmének legnagyobb
katasztrofajat tapasztaljuk napjainkban. Eletvédd és »valasztasparti«
szakertd csoportok visszafogott €s egybehangzd becslése szerint 1966
oOta vilagszerte mintegy kétmillidardnyi — Isten képére €s
hasonlatossagara teremtett — gyermeket oltiink meg. Ehhez képest
még felbecsiilni sem tudjuk azoknak a kicsiknek a 1étszamat, akiket az
eltelt 50 €v soran pusztitottunk el szintén abortuszt eredményezo
méregtablettdkkal vagy mas eszkozokkel. Egyediil az Egyesiilt
Kiralysagban mintegy kétmilli6 magzatgyermek esett aldozatul az
1990 ota alkalmazott lombikbebi eljarasoknak (IVF), s ha mindehhez
hozzaadnank azoknak a orszagoknak az adatait is, ahol ugyanigy
veégeznek [VF-eket (ezeket az asszisztalt reprodukcids machinacidkat
tobbnyire ¢letfakasztd beavatkozasnak hazudjak, mikozben eljarasuk
iszonyatos magzati aldozatokat kovetel), akkor megint csak
felfoghatatlan szamokat kapnank: hany emberi lényt oltiink meg...

Bizonyos szamitasok szerint az emberiség egeész, irott
torténelmeére vonatkozo 6sszes haborinak mintegy 500 milli6 vagy
legfeljebb 1 milliard ember esett aldozatul. De ha e szam kétszer
nagyobb lenne, egy masik kimutatas akkor is azt bizonyitana, hogy az
elmult 50 év soran meég ennél is tobb emberi 1ényt pusztitottak el
vilagszerte a civilizalt orszagok a maguk Gigynevezett »szexualis és
reprodukcios egészség« fogalmai szerint miikodo intézményeiben,
mint az emberiség irott torténelmeében 6sszes eddigi habortjaban.



Hozz4 kell tenniink, hogy az elmult fel évszazad soran a
gatlastalan szexualis nevel€s (comprehensive sexual education)
artatlan gyermekek millidit rontotta meg azzal, hogy arra oktat
gyermeket €s serdiilo fiatalt is, miként alkalmazza a fogamzasgatlast
vagy vegeztessen abortuszt.

Nagy hatalmt kormanyzatok fogtak 6ssze a mi adonkbol
létrehozott, nemzetkozi sziileteésszabalyozo csoportokkal, hogy miutan
kizartak a sziildket mint sajat gyermekeik elsodleges neveldit a nemi
¢clet legbensodségesebb koreibdl, a jovo elsotétitett szivii €s elnémult
lelkiismeretti, felnott nemzedékeivel mindenhol sikeriiljon nekik
elfogadtatni a fogamzasgatlas €s a magzatoles gyakorlatat. (...) Ahogy
az {rorszagban és Brazilidban bekovetkezett minapi események jelzik,
a nemzetkozi élet- €s csaladvédd mozgalom 6nmagaban nem tudja
megallitani a halal civilizaciojat. De sok mas helyrdl is hozhatunk
ckesszolo és tragikusan bizonyitd erejli peldakat arra nézve, hogy
egyik orszag a masik utan miként esik el, hogyan valik a
leggazdagabb orszagokbol érkezd tamadasok aldozatava, melyek célja
mindeniitt ugyanaz: vilagszerte torvényesiteni a magzatgyermekek
megolését.

A miivi abortusz, vagyis a magzati életkoru gyermekek
intézményes elpusztitasanak pandémiava szélesedo
jelenségét, az ehhez vezet6 okokat allaspontunk szerint
akkor érthetjiik meg igazan, ha vizsgalédasunkat nem csak
erre az orvosi szaknyelvben abortus artificialis (vagy
interruptio) névvel illetett eljarasra forditjuk. Annal is
inkabb, mert ez a mozzanat csak részét képezi egy
szélesebb korben megnyilvanulé folyamatnak, amelyet
nyugodtan nevezhetiink intézményesiilt

termékenységellenességnek.
A tovabbiakban n€¢hany olyan személyes €lményt szeretnék

megosztani a jambor olvasoval, melyek mindegyikét tantisagtételnek
szdnom a Magyar Ugaron pusztito ¢let- és termékenységellenes
megnyilvanulasok felismerése, lekiizdése ¢és mindannyiunk talélése
érdekében. Mivel ezekkel nem koztorténetet, hanem csaladtorténetet
irok, e tekintetben sem érzem kotelezOnek magamra nézve azt a
tacituszi kovetelmeényt, mely a targy ,,sine ira et studio” — vagyis



Lharag és részrehajlas nélkiili” — bemutatasat irja eld a torténésznek.
Gondolataimmal nem az emberi rendeletek vagy tiltasok, hanem
inkabb a négymilliard éves természetet Nemzo-Teremtd Isten, az 1d6
Ordk Ura torvényeinek altalanosan érvényes, bolygonk bioszférajat
alakitdo miikodését, illetve az ennek tagadasabodl kovetkezd civilizacios
kataklizma kialakulasat kivdnom korvonalazni.

A miivi abortusz (abortus artificialis)
mint A-tipusu dogvész

Szlovak katolikus, nemes csaladbél szarmazé6 nagyanyam
mar az 1910-es években - amikor ezt még az allam is
tiltotta - abortusszal ,,szabta” ki két gyermekesre a maga
csaladjanak méretét. Anyam elmondasa szerint ugyanis nem
akart mar tobb olyan ,beteg” gyermeket vilagra hozni, mint
amilyennek anyamat és annak batyjat vélte.
(Megjegyzendod: egyikdjiik legfeljebb ,kiilonc” viselkedése
sem kozelitett meg egyetlen pszichiatriai korképet sem,
tehat még az un. ,,borderline” mindsités sem lett volna
rajuk alkalmazhaté. Viszont hatassal lehetett nagyanyamra
az akkor mar vilagszerte fert6z6 és a naci fajelméletben
allami rangra emelt eugenikus szemlélet.) Meglehet, ez a
példa is sarkallta anyamat arra, hogy osztalyidegennek
nyilvanitott férje miatt mar meglévé két gyermekével
kitelepitve maga is abortuszon toprengjen. Ugy vélte, hogy
ezzel az akkor még tiltott beavatkozassal konnyithet a
mindennapi megalaztatasok és éhezés kozott hanykodé
csalad balsorsan. A batyja altal segito szandékkal kiildott
kinintablettak azonban nem hajtottak ki méhébdl a
csaladméretbe nem illé6 harmadik gyermeket és - bar forré
fliirdoket is vett - megféznie sem sikeriilt a babat. Végiil
még a konyhaasztalrol valo leugralas sem valtott ki vetélést.
igy a jelen sorok makacs iréja - a Nemz6-Teremté Isten
jovoltabdl és apja vallaserkolcsi szempontokhoz
ragaszkodod, elkotelezett kiallasanak is koszonhetéen - 1952
telén végiil mégis megsziiletett. (A csalad torténetéhez lasd



a batyam, Téglasy Ferenc altal irt és rendezett, Soha, sehol,
senkinek cimi, nyolc nemzetkozi fodijjal kitlintetett
jatékfilmet, illetve a sajat, személyes torténetemet

bemutaté angol nyelvii filmklipet!)54

A ,magzati élet védelmérol” képmutatdskodd, 1992, évi
abortusztorvény tarsadalmi egyeztetésén Seregély Istvan
egri érsek mellett férfiva serdiilt abortusztuléléként magam
is részt vettem. Az orszaggyiilési képviselok irodahazaban
rendezett tanacskozas felszélaldéjaként a sajat tuléloi
sorsomat bemutatva érveltem a magzati életkoru
gyermekek és az 6ket teherként hordo sziilok
életesélyeinek védelme mellett. Az eseményt koveto,
kotetlen beszélgetések kozben figyeltem fol arra, hogy az
egyik, liberalis parti ,,honatya” ekként értékeli az altalam
el6adott tanusagtételt: — Ez volt a selejt bosszuja. EzZ a mai
torvényhozoéi gondolkodasméd azonos a német haborus
bilinosokével. Az emberiség elleni biintettek miatt a

Niirnbergi Perben felelésségre vont vadlottak hasonlo

logikaval gondolhattak, hogy birdsag elé allitasukat a

holokauszttulélok kezdeményezték, -

Megjegyzés: a miivi terhesség-megszakitas 1956. junius 4-
én tortént legalizacidja 6ta a csonka Magyarorszagot
polgarhaboruval tovabb csonkolé nemzeti vészkorszak soran
legalabb 7 millid, ,,selejt”-nek nyilvanitott magzatgyermeket
hajtottunk ki anyaorszagunk anyameéheibdl... A
,hemkivant” gyermekeket kozosségi binbakképzéssel
dehumanizalé, majd elpusztité, amellett a sziileik
termékenységét is sulyosan karosité dogvész elfogadasa,
allami tamogatasa helyett mindannyiunknak, de legel6bb a
torvényhozoinknak végre fol kellene végre ismerni:
azonnali hatallyal, sokrétil terhesgondozast nyujto
intézményhal6zattal védelembe kell venniink a nemzet
legbels6 hatarain beliil, vagyis az anyaméhekben él6




legkisebb kisebbséget, a mi draga magzatgyermekeinket és
az oket teherként hordo sziiloket! Az Eurépé foldrészét
igazi terroristaként megerészakolo6 halal civilizaciéjanak
nemkivanatos végkifejletére utal a déli hatarainknal
megjelend, de masfeldl ,legalisan” is beozonl6 idegenek
népvandorlasa. Az évszazados tavlatokban tobz6do élet- és
csaladellenesség népirtas szamba mené pusztitasa miatt
nemzetiink haldoklik! Kélcsey Ferenc komoly joslata ma mar
végzetszerlien komor jelenvalosag:

Es mds hon dll a négy folyam partjéra, / mds szézat és
mas keblii nép.”” (Zrinyi masodik éneke, 1838)

A

Els6, szentséginek érzett hdzassdgom sajnos hamar valsagosra
fordult. Els6 gyermekiinkrdl, Bencérdl 6t honapos koraban dertilt ki,
hogy végzetes betegseg (reticulosarcoma) tamadta meg. Soha, senki
nem tudhatja meg, miért is keritette hatalmaba ez a halalos kor.
Meglehet, hogy azok a mérgezo toluolt is felhasznalo, kémiai-fizikai
kiserletek, amelyeket anyja végzett egyetemi tanulmanyai soran.
Lehet, hogy azok a Ielekmérgezo vitak €s veszekedeések okoztak korai,
12 honapos koradban bekovetkezett kinhalalat, amelyeket mi, egymas
ellen fordul¢ sziilei folytattunk. Keserti vad és mardos6 onvad tép, de
1gazsagos itéletet nem ismerek ebben az iigyben. Mindezek utan szinte
logikus volt, hogy gyasszal ¢s munkaval is sulyosan megterhelt
¢letiinkben egyszer csak megjelent az a bizonyos harmadik is...
Masodik és harmadik leanygyermekiink ilyen koriilmények kozott
fogant. Aztan egy késhegyre meno vitatkozas kozben a ,, feleségem ™
vagy talan mar a ,, felebaratom felesége” kijelentette: a kialakult
helyzet miatt abortalni akarja a magzatot. — Amig ¢én a férjed vagyok,
addig ezt nem teheted meg! — valaszoltam, bar stlyos keétsegek
gyotortek a gyermek tényleges szarmazasat illetéen... Valdsunk utan



ezt a masfel éves lanyt harom éves novérével egyltt az Amerikai
Egyesiilt Allamokba vitte anyja, aki el6z6leg hazassagot kotott az
1dokdzben jogi értelemben is férj1 szerepkorbe 1€p0 ,, harmadikkal”. A
felnotté valo, abortusztulélo mivoltardl mit sem sejtd lany elobb
folvette az 6t folneveld (€des?)apa nevét, késobb pedig az indiai
ferjéét is. Akarmilyen genetikai 6rokséget hordoz, nem tudhatja az a
ma Eszak-Karolinaban é18, elamerikanizalodott és elindiaiasodott
fiatalasszony, hogy abban az elhagyott ¢s megtagadott, népszegeny,
magyar hazaban még €l egy olyan ,,apa” is, aki annak idején igent
tudott mondani az 6t elpusztitani akard nemre...

*

Masodik fiam mar e valas utani, de még hazassagon kiviili
kapcsolatban fogant. A nem megalapozott ¢és tiszta viszonyokban €16k
szokasos 1szonyaval, én 1s tagado haritassal fogadtam a helyzetet.
Sehogy sem akartam én azt a sorsot, amit ez a felelOtlen parvalasztas
magaval hozott: gyavan menekiiltem az apai szerep eldl. A
,megoldasi” javaslatom is éppen olyan ostoba volt, mint amilyen az
azt megeldzo, dezertalo magatartas: nem akartam a gyereket vagy
inkabb a vele megjelend, balnak érzett sorsot. Vivodva, toprengve,
onbecsiilésem romjai kozt tdntorogva érkeztiink a ,,legélis” abortusz
elvégezhetdségenek 12. hetebe. Tovabb mar nem halogathattuk az ¢let
vagy halal kozotti dontést. Es akkor beszolitott minket az tjpesti
rendeldintézet sziilészorvosa. A gyermek varandds anyja a vizsgalo
agyon fekiidt, mikozben €n terhes apaként kétségek kozt hanykolodva,
abortusztaléld magam eldtt is megszégyentilve alldogaltam,
toporogtam az orvosi szoba sarkaban. Akkor aztdn hozzam fordult a
sziilész. — Jojjon, mutatok maganak valamit!

Letltetett az 4gyon fekvo anya mellé, a fejemre helyezte Doppler-
késziilek fiilhallgatojat. A fiilhallgatod pedig egy szaporan verdesd sziv
surrogo, ritmikus tizenetét kezdte é/6, egyenes addasban kozvetiteni.
Az a gyermek sz6lt hozzam, akit én, az apja par perccel korabban meg
akart olni...

Az anyja mehében rejt6z0 magzat szivhez sz016 iizenete mellé ott
azonnal ¢és minden tépelddésemet eloszlatd modon tarsult még egy



gyermekkori emlék. Az otvenes évek osztalyelleneségeinek kijaro
politikai szamiiz6tts€ég utan a hatvanas években mar ,,csak™ afféle
onkéntes szamuzetésben ¢ltem anyammal a Tolna megyei Vilmos-
pusztan. Sokszoros gyermeki magany volt ez ezen a nyomorisagos,
Isten és ember hata mogotti telepen. A valahai grofi birtokon akkor
meég ¢lt nehany régi, mezégazdasagi cseled is. Olyanok, akiknek
,viragkorarol” Illyés adott hirt a Pusztdk népe kozvetitésében. A
kozeéjiik erkezo ujabb csaladok sokszorosan hatranyos helyzetii,
meélyszegénységgel kiizdd emberi roncsokbol alltak 6ssze 6lni és
olelni, csalni és megcsalatni, lopni és meglopatni. A felndttek ittak,
verekedtek, dohanyoztak, mindenféle modon gyilkoltadk magukat. A
gyerekek leverték a fecskefészkeket, maskor kéjelegve csapkodtak
foldhoz a rézsaszin, atlatszd borben liiktetd, citromsarga csorli
,csipaszokat”, a meleg tollotthonaikbdl kiszedett verébfiokakat, ha
mar nem csillapithattak ¢hségiiket a foltort tojas frissen ,,szemtelen”
tartalmat horpintve. A baracsi Allami Gazdasag sertésneveld kanaszai
indulataik kiélésére csundival (gépszijbol készitett korbaccsal) verték
a ,,placcon” a gondozasukra bizott tobb tizezer disznodt. Alkonyattol
patkanyseregek lepték el az 6lakat €s a hazak kornyékét. Tavasztol
dszig reménytelen kiizdelmet folytattunk a mindent megszallo,
mindenben szaporodni akaro legyek milliardos felhdjének monoton és
fenyegeto zimmogése ellen. Lakasunk egy-egy gaztablettaval torténd
légytelenitése utan vodorszam soportiik ossze az elhullott legyeket. En
a magam felfoghatatlan és fekezhetetlen, olykor céltalan er6szakba
torkollo viselkedésemet a 1eégpuskaval vittem véghez. Karacsonyi
ajandékként kaptam akkor tliink mar kiilonvaltan €16 édesapamtol.
Neki szamoltam be nagy-nagy biiszkeséggel irt levelemben, hogyan
ejtettem el egy bokorba buijo, aprocska nyulfiat. Es éppen ennek a ma
mar szegyenletesnek érzett zsdkmanynak a megdobbentd kepe villant
f61 bennem aznap az Gjpesti rendeldintézet vizsgaldjaban. Ujra latom,
hogy a bokorban ott btijik mintegy védelmet remélve a raboruld
levelek stiriijétd] az oda menekiild kisnyul. En pedig 16vésre emelem a
puskat... Ma is latom, amint a gyanatlan mozdulatlansagba dermedt
allat aprocska fejébdl kibuggyan a vércsepp...



Ennek a nyulacskanak az emlékképét idézte a fiilemben surrogo,
remegd gyermek szivének hangja. Es szinte lattam magam elétt,

ahogy a magzat, vagyis az én fiam homlokan is ég0, vagy inkdbb
¢getd rubinkdve lesz a kibuggyand élet piroslo, szent jele...

Az a kicsi ,,ny0lfit” ma mar harminc éves atomenegia-ipari
megveédésére. Juniusi apak napja alkalmabol Svajcbal kiildott nekem
videds tidvozletet. A kdszontOnek szant felvételen apaoroszlan latszik,
amint a hatan ugralnak, hancuroznak az onfeledten jatszo
oroszlankolykok... Alatta a fiam iizenete: - Boldog apak napjat!

Bevallom, ez az tidvozlet igen jol esett, bar abban a bizonyos, €letrdl-
halalrol dontd pillanatban korantsem éreztem magamat valamiféle
kolykét védo oroszlannak. Csupan egy olyan nyulszivii senkinek, aki
megrettent a sajat félelmetol, és akinek herddesi indulata jozsefi
alazatta valt a teremt6 Ige parancsoldé modban kiildott intése nyoman:

., ...fogd a gyermeket és anyjat, menekiilj...” (Mate 2:13)

A fogamzasgatlas mint F-tipusa dogvész

A fogamzasgatlas célja, hogy miivi (mechanikai vagy kémiai)
eszk6zok alkalmazasaval kertiljék el a kozosiilés nyoman 1étrejovo
terhességet. A kozostilést €s a szexualis tartalmi megnyilatkozasokat
keriil6 Onmegtartdztatas (a nemi absztinencia) a termeékenység
(fertilitas) természetes és mindennél biztonsagosabb modja. Ezzel
szemben a miivi fogamzasgatlas a maga rejtett kitmérgezésével olyan
mentalis beallitodast alakit ki (contraceptive mentality), amelyben az
esetleg mégis megfogand gyermek nagy eséllyel ugyanaz a
nemkivanatosnak mindsiilo ,, valami”, ugyanaz a targy marad, mint
amilyen elutasitottsagot az 6 fogantatasa eldtt kialakult nemzd6i
beidegzOdést tartalmazott az 6 1éte €s tovabb ¢€lése szempontjabol. Az
anyasagot mint a ndiség sajatos dimenzidjat lebecsiilo és
elértéktelenitd jelenségnek a korai birdlatat adja Radnoti Miklos 1944-
ben irt versrészlete:



,,Oly korban eltem én e foldon, / mikor a gyermeknek atok volt
az anyja, /' s az asszony boldog volt, ha elvetélt.” (Toredék)

Radnéti koltdi osszegzésével lényegében azonos keltezésii
C.S. Lewis napjainkra immar joslatszeriien beteljesedo
figyelmeztetése, amely a termékenység tiszteletével vagy
annak elutasitasaval osszefiiggd hatalomgyakorlas uj
modozatara, az emberiség korabbi évezredeiben
teljességgel elképzelhetetlen ,lehetoségeire” figyelmeztet.
Az emberiség felszamoldsa cimi munkaja mar cimével is jelzi,
hogy ebben az objektiv erkolcsiség kérdéseit feszegeti,
mikozben a fogamzasgatlo szerek globalis elterjedését és
ezek mélyebb hatasait elemzi. Korabban - mint irja 1943-
ban - az egyik nemzedék természetes rend szerint
nemzette a kovetkezét, de ez napjainkra alapjaiban
valtozott meg ugy, hogy

,,minden lehetséges, eljovendo nemzedek paradox és negativ

értelemben egy olyan hatalomgyakorlds eltargyiasitott elszenveddje

lett, amelyet a mar életre hivott nemzedékek bitorolnak.”

Lewis beszél arrél, hogy a népességszam korlatozasara
iranyulo uj torekvések sora, ezek kozott a fogamzasgatlas
alkalmazasa a human egzisztencia alapjat képez6 emberi
élet lehetdségét egyszeriien megtagadja a jovendod
nemzedékek ,,varakozo6itol”. A sziiletésszabalyozasra
hasznalt fogamzasgatlas eszkozeivel ezért ezek a még nem
is létezé emberek ugy valnak egy el6z6 generacio
tiltakozastél megfosztott és szétlansagra kényszeritett
kiszolgaltatottjaiva, hogy csak azt a sorsot teljesithetik be,
amit az eléttiik jarok a maguk sajatos, elényoket mérlegelé
megfontolasa szamukra megszab. Ebb6l a nézépontbdl
kovetkezik az a hatalomgyakorlas, amelyre az ember a
természet leigazasaval tesz szert és amelynek
eredményeként néhany ember ugy kerekedik mas emberek
folé, hogy uralma érdekében eszkozként hasznalja a

természetet.
Ennek az 1960-as évektdl még lendiiletesebben eldretord

szemlé¢letnek az alapja az a kiilonvalasztas volt, amelynek jegyében a



nemi tevékenyseg oromszerzo szerepérdl minden rendelkezésre allo
eszkozzel igyekeztek levalasztani az utddnemzés lehetdsegét. (Szex
igen, gyerek nem! A medddségi kezeléseknél ennek éppen a
forditottjaval manipulalnak: gyerek igen, szex nem!) A libidokoézpontu
torekvés széles korben elterjedt elméleti 6sztonzést is kapott attol az
egyebként téves felfogastol, hogy a fogamzasgatlas alkalmazasaval
csokkenni fognak az abortuszok. Csakhogy a vilag 0sszes orszagaban
ennek €ppen az ellenkezdje tortént! Annak gyokéroka tehat, hogy
napjainkban mar a magzatgyermekek elpusztitasdval jar6 abortusz
minden mas haladlokot megel6z06, vilagméretli pandéemia, a
fogamzasgatlas uralkodova valasaban keresendd.

A nyugati tipust gazdasagi-politikai berendezkedésti orszagok
egeszsegiigyl ellatd rendszerei napjainkban ennek az 0j, rovid tava
gazdasagi haszonszerzéssel jaro politikai hatalomgyakorlasnak az
erdekében végzik a ndi ,,onrendelkezes” és a ,,reprodukcios egészseg’
fogalmai mentén kialakitott, terapids (voltakeéppen: ¢élet- €s
csaladellenes) gyakorlatukat. E szerint

9

a termékenység olyan betegség, amit fogamzasgatlassal kell
megelozni, a terhességet pedig abortusszal kell gyogyitani.

E hatalomgyakorlas materialista és fogyasztoszemléletli politikus
garnitarai annak a gazdasag altal diktalt modellnek a foglyai, amelyet
azért hoztak 1étre, hogy folyamatosan hadat tizenjenek vele sajat
népeik termékenységének - €s persze e népek tulélési esélyeinek is!
Az iszlam kultaraja, termekenységiikkel hodito, életerds népek
Eurdpaba 6zonlésenek idején olyan tomegekkel talalkoznak
demografiai télben didergd kontinensiinkon, akik mar csak a
kapitalizmus medd6hanydin vegetalnak. (Afrika teljes termékenysegi
aranya: 4,7, Eur6paé mindossze 1.4!)

Az ¢let és termékenység kultirajatol eltantorodo €s abban
megmarado népek napjainkban tapasztalhatd 6sszecsapasakor
meglehetdsen gyér esélyekkel induld, talan mar nagyon el is késett



javaslatnak tlinik, hogy a sajat nemétdl (nem), ¢letfakaszto szerepétdl
(nemzés), gyermek- €s csaladkdzponti gondolkodésatol (nemzetség)
¢s igy nemzeti 1€tétdl (nemzet) is elidegenedd Eurdpa vilagi €s
egyhazi dontéshozdi kiadjak a kozos jelszot egy anyaorszagokbol allo,
termékeny Eurdpa 0jjasziiletésére, ahol minden megfogant gyermeket
honfitarsként és teljes jogi emberi személyként ismer el a talélés
szandékaval megujult (bio)politika.

Leslie Fiedler amerikai irodalomkritikus vigasztalan értékelése
annak a lazado homo europaeusnak allit emléket, amelyet egy
végzetes betegségben szenvedd, agonizald ember sirfeliratdnak is
tekinthetiink. Vigasztalan sorainak ténybeli igazat cafolhatatlanul
igazoljak azok a végzetes események, melyek az angloszauruszok,
francoszauruszok, hispanoszauruszok, germanoszauruszok,
skandiszauruszok és a tobbi, onmagat folzabalod, nyugati szorny-

allamnak a birodalmat pusztitjak:

., ...aligha kertilheté meg az a végkovetkeztetés, hogy a nyugati
ember onmaga elpusztitasat tervezte meg akkor, amikor a sajat
maga feletti hatalmat 6nmaga unalmas kepéve valtoztatta,
amikor a sajat erejét arra hasznalta, hogy megsebezze 6nmagat,
amikor a sajat, tulhajtott kéjkozpontusdagaval sikertilt magat
nemzesre alkalmatlanna tenni. Raaddasul teli pofaval még most is
fujja azokat a harsonakat, amelyek miatt mar eddig is omlasnak
indultak varosanak fo védfalai. Aztan hogy sikeriilt elhitetnie
onmagaval, hogy o tulsagosan is szapora, most fogamzasgatlo
tablettaval, abortuszkandllal és injekciostiivel tizedeli onmagat,
igy siettetvén azt, hogy mielobb az ellensége kezére keriiljon.
Aztan hogy oktatasi rendszerével tokeletes hiilyevé is sikertilt
dtnevelnie magat, meg tovabb fertozte-drogozta is magat, hogy
kaba is legyen. Most pedig, mint valami megfaradt, loncsosan
vén brontoszaurus, az oldalara dol és kihal.”

Alkonyodik a népszegénység miatt kih(ilo, 6nnon pusztulasdnak
latvanyatol dermedten elfordulo, elaggott kéjndkent viselkedd
Eurdopaban. Egy bolcs mondas figyelmeztetését azonban még most,
ebben a késeinek tling torténelmi pillanatban is értékelésre és



megterésre ajanljuk a szaporodas négy milliard éves biologiai
torvénye ellen 14zado foldrész polgarainak: Isten mindig megbocsdjt,
az ember is olykor, de a természet sosem! (Herbert Ratner)

A szexualis oktatas (comprehensive sexual education)
mint O-tipusu dogvész

Kényszerll varosi ¢letem soran mindig is visszavagytam falura,
amit Madocsan toltott, boldog gyermekéveim okan eszményien
emberi ¢lettérnek gondoltam. Boldog 1d6 ¢€s hely volt az akkoriban
meég kicsinek €s nagynak is. Budapesti lakdsomat éppen ezért az elsd
adando alkalommal kész 6rommel adtam 6l azért, hogy
megnagyobbodott csaladommal egyiitt a romantikus tisztasagot
sugarzo, patyolgatd kozosséget dajkald, szép nevii Paty falu lakdja
legyek. Kézenfekvo volt, hogy a gyermekeink itt, az j lakhelyiinkon
jarjanak 6vodaba ¢€s késobb iskolaba is. Az falusi idill érzetét eldszor
az rombolta szét, hogy €piilo hazunk eldl elloptak a csaladd autojat. A
masodik csapas akkor ért, amikor ra kellett dobbennem, hogy ennél
sokkal értékesebb kincsiinket is elraboltak toliink: a patyi Bocskai
Istvan Altalanos Iskolaban megtamadtak 12 éves kislanyom addig
egészséges artatlansagban megdrzott szeméremérzetét!

2011. december 2-4n Somlai Monika iskolai védono
szervezeéseben €s — allitasa szerint az intézményt igazgatd Junek
Mariann jovahagyasaval — ,, szexualis és mentalhigiénés
felvilagosito” oOrara kerllt sor. Az iskola tornatermebe terelt, csaknem
félszaz gyanutlan gyermek kozott volt az én artatlanul tiszta
lednygyermekem is, vele egylitt a korosztalyahoz tartozé két 6todikes
osztaly tanul6i. A tanrendben nem szerepld, a sziilok eldzetes
jovahagyasaval meg sem probalkozo, rendkiviili eseményen sem az
iskola vezetése, sem tanara, sem a gyerekek osztalyfonoke, de meg
egyetlen sziild sem vett részt. (Ez utdbbiak azért, mert nem kaptak
rola értesitést.) A mintegy 45 perces, vetitett képes el0adast egy
ugynevezett ,.kortars” eldadd, egy semmiféle képesitéssel nem
rendelkezd, Kormendy Flora nevii egyetemi hallgato tartotta. A
védono altal iskolas gyermekeink koz¢ invitalt eléado a tornateremben



folallitott vetitovel megjelenitette a feérfi €s nd1 nemi szerveket,
melynek soran a kicsiknek csak a genitaliakat mutogattik. Ezt
kovetden egy szemléltetd eszkdznek szant kigyouborkara az ,,el6ado”
gumi ovszert hizott. A felgumizott zoldséget a veédond kezbe vette,
majd mutogatva korbehordozta a kisdidkok eldtt. Kozben arra biztatta
a diakokat, hogy nyugodtan vegy¢k csak kézbe. Lanyom aznapi
elmondasa szerint ,, senki nem mert hozzanyulni, mindenki rohogott,
végiil mar idegesitoek voltak.” Nem kétséges, hogy ez a ,,rohogés” az
egeszseges artatlansagdban megtamadott szeméremeérzet tiltakozo,
haritd6 megnyilvanulasa volt. A gumi 6vszer hasznalatat bemutatd
eldadas kozben az iskolai védond — elmondésa szerint megprobalta
jelezni az eléadonak, hogy e kérdéskor targyaldsa a gyermekek zsenge
¢letkorara valo tekintettel nem iddszerti. Figyelmeztetd kérését az
el6ado azzal haritotta el, hogy 6 a program gazdajatol kifejezett
utasitast kapott a kondomhasznalat bemutatasara. De akkor lassuk, ki
is ennek az 4-HA programnak a ,,gazdaja”. Az illetd civil szervezet
honlapja (www.a-ha.hu) alapjan elso pillantasra ugy tinik, hogy a
Sziilészeti ¢s NOgyogyaszati Prevencios Tudomanyos Tarsasag a
»gazda”, vagyis ez a magat tudomanyosnak nevezo tarsasag terjeszti a
gyermekeink nemi egészségét sulyosan megrontod, mentalhigiénés -
dogvészt. Ha azonban kissé tovabb tajékozodunk a szervezet
honlapjan, illetve a veliik kapcsolatos internetes forrasok kozott,
kideriil, hogy 6k csak a kiskondas szerepét toltik be a magyarorszagi
sziilészeti-ndgyogyaszati piacépitésben eérdekelt multinacionalis
oriasvallalatok szandékainak kivitelezésében. A tarsasag

,tdmogatdi” (értsd: finanszirozoi!) kozott ovszerek €s fogamzasgatlok
forgalmazasaban érdekelt cégeket taldlunk. Ilyen a Roche, a Bayer
Health Care, a Durex vagy az a Merck nevil vegyészeti konszern,
mely oralis fogamzasgatlokat ertekesit, €s amely a jelen tarsasag
tamogatoi korében szemérmesen az MSD Magyarorszag Kereskedelmi
és Szolgaltato Kft. logdja moge huzodik. De pénzeli dket a Norveg
Alap, az 1zlandi, lichtensteini €s norvég pénzeket beforgatdo EEA
Grants - Financial Mechanism is. (A magat , k6zhasznu egyestilet”-
ként meghatdrozo tarsasag nyilvanos pénziigyi beszamoloja hijan a
beérkezd 0sszegek forrasarol, a nettd arbevétel nagysagarol nem
talaltunk szamukra 1s kotelezden eldirt kozhasznusagi jelentést.)



http://www.a-ha.hu

Felsorolnak viszont mas, allami intézményrendszer részét képezo
tekintélyt, szakmai referenciat nyujto ,,tdmogatokat™ is, akik hivatalos
pecsettel hitelesitik e ,,konzervativ értékrendet képviselo”, 1ényegében
azonban kereskedelmi, piacépitesi celokat szolgald szervezetet.

., leljeskorii szakmai osszefogdssal” szolgalta ezt a gyermekeink és
fiataljaink, vagyis a jovo nemzedékek nemi egészségét sulyosan
karosité marketingtevékenységet (mondjuk mi igy: a nemzeti
vészkorszakot el01déz6 dogveész terjesztéset) a népegészségiigyi
kormdnymegbizott, a Févdrosi Onkormdnyzat, a Gyermek-, Ifjuisagi
és Sportminisztérium, a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség, az
Egészségiigyi Minisztérium, az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium, az
Orszagos Gyermekegészségiigyi Intézet, a Szocialis és Munkatigyi
Minisztérium, a Magyar Védonok Egyesiilete €s az Orszagos
Egészségfejlesztési Intézet 1s. Ez utobbi két szereplo részvételet
kiilondsen aggalyosnak talaljuk. Tudjuk, hogy a programban részt

vevd 290 sziilészen kiviil még mintegy 350, kozpénzen miikdds

védéné is részt vett a ,,prevencid” (megeldzés) helyett inkabb 1détlen

(mert nem a maga idejében tort€nd) szexualis tevékenységre
uszito €s ebbdl fakaddan boviilo piacepitési lehetdsegekkel kecsegtetd
propagandaban. (Korabban e védonok neve és elérhetdsége szerepelt a
tarsasadg honlapjan, méara azonban bizonyara érzékeny, belsd

informacionak tekinthetik, mert eltiintették a nyilvanosan elérhetd
adatok kozil.)

Figyelemre mélto kovetkezetlenség az is, hogy a tarsasag céljait és az
un. célkozonség osszetételét definialo tizenetek stlyos
ellentmondésokat tartalmaznak. Bar tobbbszor is azt allitja a szervezet
vezetdjekent SzOnyi Gyorgy, hogy ,.,a kozepiskolas korosztalynak
szantuk a programot”, illetve szerintik ,, a legfontosabb a
kozépiskolasoknak szolo A-HA! orszagos szexudalis és mentalhigiénés
felvilagosito program”, ténylegesen ¢s gyakorlatilag semmibe veszik
a tizenéves korba éppen csak atlépo, 12-13 éves gyermekek sajatos
szemelyiségfejlodeset €s — mint azt az el6zoekben bemutatott sajat,
személyes példa is igazolja — eldéadoik teljesen figyelmen kiviil



hagyjak a célba vett, e korosztalyhoz tartozd gyermekek veédelmében

megszolalo szakember, jelen esetben a védoOno aggalyait. Az
pedig mar mindennél ékesszolobban jelzi a program kivitelezdinek
sziil6- €s csaladellenes beallitddasat, hogy befogadasaval kapcsolatban
csak az iskolak igazgatoit szolitjak meg. Nem veéletlen mulasztas,
hanem kovetkezetes szandékossag, hogy az allami oktatasi
intézményekbe terelt gyermek szexudlis viselkedésének programozasa
soran semmirdl sem tajekoztatjak magukat a sziiloket! Pedig nekik
mint gyermekeik elsddleges neveldinek kétsegbevonhatatlan joguk ¢€s
kotelességiik gondoskodni utddaik testi, lelki €s szocialis jolétérol.
Ennek pedig elvalaszthatatlan része az, hogy a gyermekek
oktatasaval-nevelésével kapcsolatos rendkiviili programokrol
el0zetesen tajekoztatjak a sziiloket és ezek magtartasdhoz minden
esetben minden egyes gyermek gondvisel6jétdl engedélyt kérnek!

A programot miikodtetd tarsasag vezetdje téves tajékoztatast ad az Ot
kérdezd 0jsagironak arra, hogy tapasztaltak-e barminemi ellenallast a
program iskolakban torténd megjelenitésével kapcsolatosan.
Oszintétlen valasza szerint

programunk ismertetése nem valtott ki az iskoldakban
ellenerzést, sehol nem dobdltak meg kovel benniinket.”

Allitasat cafolhatja az, hogy bizonyara nem csak a Magyar Sziilok
Orszagos Egyesiiletéhez ¢rkeznek ezzel a kereskedelmi €s liberalis
hozzaallast tartalmazo6 programmal kapcsolatban olykor indulatos,
olykor aggodo, olykor segitseget igényld e€szrevételek, hanem ezek
olykor eljutnak a tarsasag postalddajaba is. Elég e célzatos,
tevékenysegét problémamentesnek beallito allitasnak a cafolatara egy
gyermekeéert hozzam hasonloan szintén aggddd masik sziild (N. L.)
2017. februar 20-an kelt beszamoldjabodl ideézni:

., Kislanyomnak decemberben tinnepeltiik a 11. sziiletésnapjat.
Kb. egy hétre ra egyszer csak ugy jott haza az iskolabol, hogy
meglehetosen kiilonosen viselkedett, bezdrkozott, nem nagyon
akart beszélni rola, hogy mi tortént. Az esti elkoszonésnél aztan
nem birta tovabb, és elmesélte, hogy ugynevezett "felvilagositas"
volt az iskolaban. (Tizenegy eves kiskoruaknak!)



Nagyon apranként mondta csak el, hogy egy idegen bacsi,
"valamilyen Levente, vagy Levi" jott eloadast tartani. (Ez
egyébkeént egy budapesti kiilvarosi iskola.) Osztdlyfonoki ora lett
volna, de az osztalyfonok mar az ora elejen kiment a terembdl,
hogy "merjenek kérdezni" a gyerekek. (...) Ez az eléadas a
gyermekem elmondasa szerint projektoron, nagy méretben
kivetitve abrazolt naturdlis fotokat nemi szervekrol, illetve a
végeén az utolso pont kapcsan egy (feltehetoen erektalt) ovszeres
ferfi nemi szervet ahogy egy gumikesztyus kéz tartja. (..) Az
eloadds alatt tobbszor elhangzott a "behatolas" kifejezées is. A
gyerekeknek jelen kellett lenni az oran, Nori, aki eleinte
egylittmiikodo volt (testi higiénia rész) késobb mar nagyon
kinosan érezte magat, azt mondta, nem tudott maskeépp
védekezni, mint hogy a padra hajtja a fejét, és befogja a fiilet.

Nem vagyunk egy priid csalad, sok mindent megbeszéliink
otthon, de ez az ora sokkolta a lanyomat, és ahogy értesiiltem
nem csak ot, hanem mas gyermekeket is. Természetesen elso
korben a sziiloi munkakozossegnél érdeklodtem, hogy valoban
megtorténtek-e ezek a dolgok, amire végiil is visszaigazolast
kaptam. Tobb gyereket sokkolt ez az eléadas (kiilonosen a vége).
En magam azt sem értettem, hogy miért kell otodikben ilyen
modszerrel felvilagositast tartani. Azt sem értettem, hogy ha
engem, mint sziilot kotelez a torveny a kiskoruak védelme
erdekében, hogy a lanyomat a karos tartalmaktol megovjam,
akkor egy tanintézmény hogyan irhatja kotelezoen elo egy ilyen
eléadads meghallgatasat?”

A gyermekéért aggddo szild levelébdl kidertil az is, hogy még a
botranyos agy- és szivmosasnak helyet ado iskola sziild1
munkakoz0sségének az a tagja is a ,,felvilagositas” mellett évelt,
akinek gyermekét szintén sokkolta (mondjuk ki nyiltan: természetes
szegyenerzetét sulyosan seértette) a szégyentelen eldadas. Kovetendd
példanak azokat a skandinav orszagokat hozta fol, ahol ilyen
eldadasok hatasara csokkent a fiatalkort terhességek €s ezzel egyiitt
az abortuszok szama is. Ezzel szemben ez a valoban kivanatos
jelenség csak az Amerikai Egyesiilt Allamokban kovetkezett be, ahol
— kezdetben a Bush, majd napjainkban a Trump-kormanyzat civil
szervezeteknek nyujtott tamogatasanak koszonhetden —
follendiilhetett az erkolcs- €s jellemformalo célkitlizéseken alapuld



absSZtinencid, vagyis a szabad elhatdrozason felépiild dnmegtartoztatas
¢let- €s termékenysegvedo kultaraja. Ezzel szemben a legijabb
kutatasok i1gazoltak, hogy az Un. ,,0sszefoglalo szexudalis
felvilagositas” programjai nyoman nemhogy csokkenne, hanem
inkabb novekszik a tizenéves terhessegek aranya, a fiatalok korabban
kezdik nemi ¢€letiiket €s ugyancsak fokozodik koriikben a kockazatos
nemi magatartasok iranti érdeklodés. Lényeges, hogy hazankban az
abortuszok szamanak viszonylagos csokkenése nem az efféle civil
vagy akar kormanyzati kezdeményezéseknek koszonhetden
kovetkezett be, hanem a termékeny korba 1ép6 és nemi ¢letet €16
(abortuszokat valtozatlan hevességgel végeztetd) no1 korosztaly
1étszamanak tragikus aranyt visszaesése miatt. Az egyebkeént valdban
megvalositasra vard cé€l, vagyis a tizen- huszonéves korosztaly testi €s
lelki termekenységének megorzése érdekében viszont modell értékil
munkat végez Fiatalok az Elet Kiiszobén elnevezésti programjaval a
Timoteus Tarsasag. (Lasd: http://fek.hu/) Reménykedésre adhat okot
az 1s, hogy legfontosabb nemzeti kincsiink, a testi és lelki
termékenyseg potolhatatlan ertékeinek védelmét 2020 januarjatol
helyes alapelvekre €pitve és minden eddiginél hatékonyabban
szolgalhatja majd a Nemzeti Alaptanterv részeként induld, kitlind
szakemberek altal kidolgozott ¢s oktatand6 Csaladi Eletre Nevelés
(CSEN).

A ,,szexualis felvilagositas™ elhibazott elméleti alapjai €s kartékony
gyakorlata kapcsan helyesen értekel a Magyar Sziil6k Orszagos
Egyesiiletének elnokekeént Keszei Sandor:

,,»Sok ilyen felhaborito esetet osztottak meg veliink a
gyermekeiket felto sziilok, szinte szorol, szora megegyezo
korrekt tartalommal. Erzései tobb mint jogosak. Altaldnos
gyakorlat az iskoldkban, hogy bizonyos keérdésekben kiilso
eloadokat hivnak meg, annak érdekében, hogy a
szakmailag felkésziiletlen pedagogusok helyett - a sziilok
megkérdezése nélkiil — olyan ismereteket kozéljenek a
kiskoru gyermekekkel, amelyekkel sulyosan sértik emberi
méltosagukat. (...) Sajnos nem talal olyan koznevelési vagy
gyermekvédelmi hatosdagot, amelyik fogadna bejelentését és
vallalna, hogy fellépjen ezzel a gyermeke érzelmi és
erkolcsi biztonsagat veszélyezteto iskolai gyakorlattal
szemben. Gyermekvédelmi torvény rendelkezései


http://fek.hu/

elsosorban a sziilo ellen védik a gyermeket. Bizonydra
tudja mar, hogy a gyermekek ,, szexudlis felvilagositasa™
tizleti alapon, szervezett formdaban torténik. Kiilonbozo
egészsegligyi csoportok — a mindenkori egészségiigyi
kormanyzat tamogatasdaval - elfoglaltak ezt a piacot és
bevonultak az iskoldkba, ahol a sziilok beleegyezése nélkiil,
de a pedagogusok tamogatasdval végeznek olyan
Lfelvilagosito” tevékenységet, amely 13 év alatti
gyermekeknél vélemeénytink szerint biintetendo tevékenység.
Allaspontunk szerint dltalanos iskoldkban meg kell tiltani a
kiilso eloadok dltal szervezett kotelezo szexudlis
felvilagositast.”
A szexudlis felvilagositas mellett sokfelé mar az un. gender-mozgalom
dogveszet is terjesztd, gyermekeinket ezzel stilyosan veszélyeztetd
aktivistak tevékenységével kapcsolatban nekiink most elegendd, ha a
tobb ezer ¢ves bolcsesseget hordozo Bibliabol Jézus Krisztust szavait
1dézziik:
, Aki csak egynek is a botlasat okozza e kisgyermekek

koziil, akik hisznek, annak jobb lenne, ha a nyakdba
kotnének egy nagy malomkovet, és belevetnék a

tengerbe.” (Mark 9:42).

A gender mint G-tipusu dogvész

Nem torténetird, hanem keresztény hazafi vagyok. Bevallom, hogy
ezért tan elfogultan igyekszem kiallni az Ut, az Igazsag és az Elet
keresztény alapértékei mellett €s a szeretet f0 parancsaval egyiitt
igyekszem ezeket a maganéletemben és az altalam onkéntesként
végzett koz0sségi munka soran is érvényre juttatni. De hogy a gender
(angolul igy ejtik: dzsender, magyarul szivesen mondanam zsandar-
nak) mekkora veszélyt jelent immar minden magyar allampolgérra
nézve is, azt sajnos a magam szemeélyes tanusagtételével is
igazolhatom.

2014. julius 5-én az ATV esti hiradoja arr6l szamolt be, hogy
‘atrocitas’ tortént az aznap megtartott Budapest Pride alkalmabdl.


https://www.jw.org/hu/kiadvanyok/biblia/magyarazatos-biblia/konyvek/M%25C3%25A1rk/9/#v41009042

Ennek el6zménye volt, hogy a ,,blizkék” felvonulasanak
ellenpontozasara 4 csalad nevében elnevezésii, foként keresztény
hazafiak alkotta Facebook csoport szervezett békes, birdsag altal
engedélyezett és rendorseg altal is biztositott tiintetést. Kiallasukkal
azt kivantak kifejezni: bizony akadnak még a magyar tarsadalomban
olyanok, akik elkotelezettek a hagyomanyos, keresztény
csaladeszmeényt szolgalo férfi-nd heteroszexualis hazassaga mellett,
mert a teremtésnek ez a termeékeny, nemzoképes modellje a
tarsadalom kozjavat szolgalja, ezért nyilt megvallasra és egyben
védelemre is szorulo, alkotmanyos érték. A demonstracid
szervezOinek békeés tanusagtételet az egyik szervezdvel szembeni
agressziv fellépésével megzavarta egy koze€jik tolakodo alak.

Az 1illet6 jogseértd viselkedését sérelmesnek talalta az aldozati
helyzetbe kertilt szervezd, dr. Téglasy Imre. Ezért 2014. julius 9.
napjan panaszt tett a rendorségen az akkor szamara meég ismeretlen
személy ellen. A sértett eloadta, hogy a budapesti Kossuth tér és
Alkotmany utca sarkan tartott demonstracié alkalmaval egy angolul
besz¢éld szemelyt kellett tavozasra felkérnie, mert oda nem 1116
viselkedéseével a kozosség tagjaiban megbotrankozast keltett. Az illetd
azonban nem tett eleget a hozza intézett angol nyelvi felszolitasanak,
vagyis nem tavozott a csoportbol. Ezzel szemben a nyakanal fogva
magahoz szoritotta 6t, majd hol fojtogatva, hol simogatva, hol a
mellkasat markoldszva er@szakosan gatolta a szoritasbol valo
kiszabadulasat. Az dldozat nehezményezte azt is, hogy a tarsait
provokalo, majd az 6 emberi méltosagat is sulyosan sértd személy
meég az igénybe vett rendOr1 beavatkozas kozben sem hagyott fel
sajatos agresszigjaval. A kozosséget tovabbra is sértd, majd ellene
iranyulo pszichés bantalmazas metakommunikativ moédon akkor
nyilvanult meg, amikor a renddri intézkedés ald vont személy naci
karlenditéssel és katonai diszlépéssel tavozott, majd ekként szolt
vissza neki: - Good by, sweethaert! (Magyarul: Viszlat,
szivszerelmem!)



Erre az aldozat 4ltal annyira nem kivant ,,viszontlatasra” csak az
elsé talalkozast kovetd harmadik évben kertilt sor. Az iigy
kivizsgalasatol tartozkodd, abban eljarni nem akarodz6 magyar
hatosagok ugyanis csak harom év elteltével voltak képesek — a seértett
stirgetd €s cselekvd kozbelépése nyoman — azonositani a feljelentett
kilfoldit. A Pesti Kozponti Birosagon becsiiletsértéssel indult, majd
szemeremseértes vadjaval folytatddo biintetdeljaras soran kidertilt,
hogy William Peter Theodoracopoulos gorog-amerikai allampolgar a
neki felrott viselkedés idején, s6t még feljelentés megtorténtekor €s
azt kovetden is folyamatosan Budapesten ¢€I(t). A birosagi
meghallgatasokon a vadlott kiilonds médon nem a maga

viselkedésének magyarazataval - hanem az altala aldozati

helyzetbe kényszeritett panaszos és tarsai ellen tett gytilolkodo
kirohanasokat.

Azt fejtegette, hogy voltaképpen 6 az aldozat, mert A csaldd nevében
kozosség sértette meg Ot: ,, Az én értelmezésem szerint Ok sértettek

»

meg engem.

Sajatsagos magyarazatot adott arra a szavakon tali, viselkedésében
megnyilvanul6 ragalmazésra is, mely szerint a keresztény kozosséget
nacinak kell tekinteni: ,, Amikor kideriilt szamomra, hogy ezek az
emberek melegellenesek és a Pride ellen jottek ki tiintetni, akkor
szamomra gyakorlatilag a ketto egyet jelentett, mert a nacik voltak
azok, akik zsidokat és a melegeket tildoztek és abszolut erdoszakosan
léptek fel veliink szemben. Tehat ha megneézziik Magyarorszag
tortenetét is, ugye itt is az volt, hogy ezeket az embereket, a zsidokat és
a melegeket kiildték koncentrdcios taborba a ndcik. Ertem én, hogy
megsertodott a masik fél, de szamomra a ketto egyenlo, tehdt ha
valaki a melegek ellen tiintet, akkor az naci.”

A hazankban remélhetdleg csak ideiglenesen allomasozo blizkék eme
New York-i iigynokét az V. keriileti Renddrkapitanysag helytelen
tényallasértékelése is batoritotta. A rendérhatosag szerint ugyanis a
vadlott részérdl nem tortént kényszerités. Igy aztan a vadlott mint
valami poszt-dimitrov elvtars a birosag elétt mar vadlova vedlett és



nyilt famadasbamentatd tole cltérd nézeteket vallo és békés
viselkedést tanusito sertett s keresztény tarsai ellen. Vallomasaban
azt vetette szemiikre, hogy jelenlétiikkel — igymond — meg akartak
szégyeniteni a Budapest Pride csoportjat:

., ..nyilvanvalova valt, hogy azért vannak ott, hogy
megszegyenitsék azokat, akik felvonulnak és az volt a szandékuk,
hogy rosszul erezzék magukat, és biinosnek érezzék magukat.”

A torvénytiszteld keretek kozott tiltakozokat olyan képmutato,
farizeus tarsasagnak allitotta be, akik — allaspontja szerint — nem 1is
nevezhetnék magukat keresztényeknek. Allaspontja igazolasara még
Ferenc papat is taninak hivta, akit igy idézett: ,, az ideologiai
keresztények nem keresztenyek”.

KésObb még azt is a sértett nyakaba igyekezett varrni, amit az
LMBTstb kozosseg korében tapasztalt, vagyis hogy ezen ,, igen
seriilékeny csoport” kozott azért olyan magas az ongyilkossagi rata,
mert olyasfajta megbélyegzésnek vannak kitéve, ,, mint amit Tégldsy
ur is tett a tarsaival.”

Erkolesi Onbirdaskodasat a sajat érzéseinek jogossagara alapozva
igyekezett megvalositani: ,,ugy éreztem, hogy semlegesiteni kell a
viselkedesiiket.”” Meg kell jegyezni, hogy a vadlott altal hasznalt angol
‘neutralize” ige azt i1s jelenti, hogy 'megsemmisit’! A vadlott tehat
nyiltan kimondta: erdszakos tettével meg akarta semmisiteni a
nézeteivel egyet nem értd, szamara gytiloletes kozosség, ennek
tagjaként pedig a sértett emberi méltosagat! Ideologiailag motivalt
allaspontjanak aldtamasztasara terjengds politikai szonoklatot is tartott
a magat a birésagon ,,vizualis miivész’-nek, egyik személyes
adatlapjan pedig 'ndnek’ (female) nevezd vadlott. Parhuzamot vont a
nemzeti szocializmus blntettei és a torvénytiszteld, jogaikkal €lni és
nem visszaélni akaré magyar allampolgarok bekes
véleménynyilvanitasa kozott.

., ...ezek az emberek (értsd: Teglasy és kozossége) ugy gondoljak,

hogy a melegeknek nem jarnak ugyanazok a jogok, mint a tobbi

embernek. A holokauszt soran a melegeket rozsaszin haromszog
viselésére kotelezték, és ez hatranyos megkiilonboztetés volt
bizonyos csoportokra, és a ndcik ezzel éltek. Raadasul azt is
tudom, hogy a jelenlegi politikai kurzus, a FIDESZ szerint --



akikkel ezek az emberek kapcsolatban vannak -- a csalad lenne a

tarsadalom egysége, amit a német szocialistak vallottak.”
Mindebbdl a mellesleg téves elofeltevésbdl a vadlott sajatos
egyszerisitéssel hamis képletet alkotott meg. Ezzel a sajatos modellel
akarta lejaratni, megbélyegezni a sértetten €s korén tul az dsszes olyan
magyar embert is, akik tisztelik a nem-nemzes-nemzetség-nemzet
fogalomsor tanitasat: csalad + hazafisag = nacizmus! Vagy ahogy az
altala hasznalt kifejezések tartalmazzak:

., Ha ezt a kettot osszerakjuk, hogy a csaldd lehet a tarsadalom

alapja, és (ha ehhez jarul) a nacionalizmus, (akkor) ebbol

osszedll a nemzeti nacionalizmus.”

A magyar allami cimer alatt €s a magyar sértett elleni
ragalmazast sz6 nelkiil hagyo biro eldtt allva tovabbra is
engesztelhetetlen indulattal folytatta a korabban fizikailag is
bantalmazott aldozatot:

Azt gondolom, hogy értelmezes kérdése, hogy Téglasy
bekésen jott oda, mert a homoszexualitdst biinként
bedllitani és Jézust felhaszndlni...az arrogancia, az
szemforgatas és az dlszentség és az eroszak egy fajtaja.”

Hogy a vadlottnak milyen kifacsarodott, jozan ésszel nemigen
kovetheto allaspontja van az altala oly indulatosan elitélt erdszak
fajtairol, azt ezzel a ,,zsandaros”, aranykopésnek is beilld példazattal
szemléltette: ,, amikor egy kutya ugat, az is eroszak.”

Nem tudhatjuk, hogy ezt az allaspontot mennyire tennek magukéva a
kutyaugatast természetes jelensegnek tekintd normalis emberek, de
elképzelheto, hogy e perverz okfejtés inkabb a masok tulajdonat
(peldaul méltosagat) blincselekménnyel karositd betorok (hamis
erkolcsi felfogas alapjan onbiraskodo alakok) korében lenne igazan
népszertl.

Es bizom abban, hogy ezt visszautasitjak azok az emberi jogok
védelmét fontosnak tartod jogvedok is, akik — a vadlottol eltéréen — a
vallas- €s szolasszabadsagot, tovabba az emberi meltosag védelmeét
olyan alapvetd emberi jognak tekintik, amit nem korlatozhat barmely
szemely barmely politikai mozgalomhoz valo feltételezett vagy valos
tartozasa.



Erdekes, hogy a vadlott nemleges valaszt adott a birosagnak arra a
kérdesére, hogy folyik-e ellene eljaras. Az INTERPOL magyar
irodajanak hivatalos, a birosagnak megkiildott tajékoztatasa azonban
ckesszoloan cafolta e félrevezetd allitast. E szerint ugyanis az
amerikai hatosagok ragalmazas ¢és becstiletsértés miatt folytatnak
eljarast a Magyarorszagon szeméremsértessel vadolt William Peter
Theodoracopuolos ellen.

A terhére rott tényallas minden mozzanatat szerencsere jol
dokumentalta az ATV videdja, a birdsag rendelkezésére bocsajtott,
vagatlan képfelvétel €s a sértetti allaspont mellett megszolald tanuk
sora is.%’

A birdsag kimondta, hogy a vadlott viselkedése kimeritette a Biintetd
Torvénykonyv szeméremseértés targyaban korvonalazott tényallasat,
ezért William Peter Theodoracopoulost biinosnek talalta és 2 évi
probara bocsatotta. Az ¢vi 50.000 dollar vagyis 14 milli6 650 ezer
forintos jovedelmet bevalld amerikai allampolgar bilinteto ligyében
felmertlt 170.000 forintnyi eljarasi koltséget a biro elengedte, azaz a
blincselekmeény elkovetdje helyett a magyar adofizetok nyakaba
varrta. A sértettnek altal szemelyiségi jogsértés targyaban megjelolt
sérelemdijat hataskori hianyra hivatkozva nem allapitott meg, ezt az
igényt ,, egyéb torvényes utra utasitotta.”

Tekintettel arra, hogy az ligy€sz stlyosbitasért fellebbezett, az erkolcsi
tigyekben zsandarkodé amerikai ,,n6” (a vadlott ugyanis ,,female”-
ként vagyis ,,n0”’-ként hatdrozza meg a nemét egy interneten kozolt
adatlapon) a hét gyermekes magyar csaladapa iigye masodfokon még
folytatodik...

A fentiekhez hasonl6 esetekkel, er0szakos jogkovetelOk €s
szervezeteik altal taplalt birosagi hirekkel nap mint nap telve van a
nemzetkozi sajtd. Koziliik csak a legiijabbak:

* Kanadai katolikus, aki ferfinak merészelt szélitani egy
,atnemesit0” miitéten atesett transgender személyt. A birdsag
elso fokon 15 millié forintnak megfelel6 pénzbiintetésre itélte.
(Ugye folytatodik.)

* Amerikai cukraszmiivész, akit azért hurcoltak meg, mert nem
kivant olyan tortat késziteni egy homoszexualis parnak, amely




szin- €s képvilagaval a szivarvanyos boldogsagot reklamozta
volna. (Ugye nyerésre 4ll.)
Katolikus lengyel nyomdasz, akitol hitével ellenkezo, gender-
propagandat szolgalo kiadvanyokat rendeltek meg. (Ugye
nyeresre all.)
10 éves, jamaikai szarmazasu, kiskora lany, akit azért csaptak ki
egy londoni iskolabdl, mert katolikus neveltetésére hivatkozva
felmentéset kérte annak az oranak a latogatasa alol, amelyen
homoszexualitast népszerlsitod rajzokat kellett volna készitenie.
(Ugyében nemzetkdzi szintli tiltakozas bontakozott ki.)
Lengyel IKEA-alkalmazott, akit azért bocsatott el a nemzetk6zi
vallalat, mert belsO levelezésében a Biblia homoszexualis
magatartasra vonatkozo6 iizenetet idézte, majd ki merte mondani:
munkavallaloi szerz6désében munkaaddja nem tiintette fel azt a
feladatot, hogy butorok eladasan kiviil meg a vallasi
meggy0zodésével 6ssze nem egyeztethetd gender-ideoldgiat is
népszeriisitenie kell. (Ugyét nemzetkdzi jogaszcsapat védi.)
Es persze itt van a népmiivészetérdl hires, magyarsaga mellett
keresztény hagyomanyat is gondosan 0rz6 Holloko, ahol egy
magat Benjaminbdl Eszterré ,,atnemesit0” szemeély tett
feljelentést. Ebben nehezményezte, hogy Holloko egyik
vallalkozdja kozosségének keresztény érzekenysegere hivatkozva
nem kivant neki népviseleti ruhat kolecsonozni, a transzvesztita
viselkedeés fénykepek utjan torteno terjesztésével pedig nem
akarta a sajat kozossegenek vallasi erzekenységet megserteni. Az
Egyenl6 Banasmod Hatdsag ezt a vallasszabadsagot figyelembe
vevO allaspontot figyelmen kiviil hagyva elmarasztalta a holloko1
vallalkozot. Indoklasaban pedig azt irta:
,,az egyenlo bandasmod kovetelmenyének megsertese
szempontjabol nem bir relevanciaval, hogy az elutasitasra
az eljaras ald vont személyes meggyozodése, vagy mdsok -
vélt vagy valos - ellenérzései miatt kertilt sor."

A sértett vallalkozoknak €s dontéshozoknak szant intésével
fontosnak tartotta l€8z6gezni, hogy ,, nemi identitisa miatt senkit
sem lehet megfosztani egy szolgdltatas igénybevételetol.” Amint
azt az el6zoekben ismertetett nemzetkozi jogesetek 1s igazoljak,
bizony egy vallalkoz6 éppen Uigy megtagadhatja a



lelkiismeretével vagy vallasos meggyodzodesével ellentétes

igények kiszolgalasat, ahogy egy orvos is kitérhet ilyesmi eldl,

ha a tole elvart egészségiigyi beavatkozas elvégzese akar
szakmai, akar vilagnézeti okok miatt szamara nemkivanatos
cselekményt jelent.

A hollokoi eset kapcsan érdemes a Benjaminbol Eszterre
»atnemesult” és magat sertettnek €rz6 vasarlo egyik érvét kozelebbrol
1s szemiigyre venni. Az illetd ur/holgy az altala képmutatonak erzett
hollokdiek viselkedesét ekként nehezményezte.

., Kiilonosen visszds, hogy a keresztényi értékekre hivatkozva

utasitottak el ahelyett, hogy a keresztenyi szeretet nevében barkit

szivesen fogadnanak.”

Nem vethetjiik Benjamin-Eszter szemére, aki sajat elmondasa szerint
korabban a Szocialista Part kozpontjaban dolgozott, hogy sokakkal
egylitt nem érti a ,,keresztényi szeretet” lényegét, de ez az ideoldgiai
iskola azonban mégiscsak magyarazza az altala alkalmazott okfejtes
elégtelenségét. Ennek megvilagitasara idézziik a talan eleég
,.keresztényi’-nek nevezhetd Szent Pal szeretethimnuszanak egy ide
vago gondolatat. E szerint

A szeretet tiirelmes (...), nem tapintatlan, nem keresi a

maga javat, nem gerjed haragra, a rosszat nem roja

fel. Nem oriil a gonoszsagnak, oromét az igazsdag

gyozelmében leli.” (Korinthusiaknak irt I. levél 13.,

kiemelés tolem: T1.)

Berencsi Benjamin-Eszter Gr/holgyon kivill még sok mas
crintett is folvetheti a kérdést: vajon miféle igazsag az,
amelynek gydzelme orommel tolti el a keresztény embert?
A keresztényi szeretet (charitas) mibenlétére a valaszt a
tiirelem (tolerantia), az igazsag (iustitia) €s az egyiittérzés
(compassio) fogalmaival szeretném megadni.

A tiirelem (tolerantia) napjainkban az egyik legtobbet
hivatkozott, Voltaire-nek tulajdonitott, gondolat- €s
szolasszabadsagot védelmezo lizenete: ,, nem értek egyet azzal,
amit mondasz, de halalomig harcolni fogok azért, hogy
mondhasd.”” Csakhogy ez napjainkban teljesen mast jelent,



mint amit szazadokkal korabban a liberalizmus zaszlajara
irtak! A gender ,,tudomany” muveldi €s gyakorlati kivitelezo1
munkalkodasanak eredmeényekeént elveszett az ,, élni és élni
hagyni” (,,leben und leben lassen”’) ugyancsak klasszikus
szabadelvii felfogasa is. A tiirelem mai elmélete és gyakorlata
a kozbeszédet €s viselkedést olyan utcaba tereli, amelyen az
eddigiektdl eltérden szigoruan csak egy iranyba szabad
kozlekedni. (,,Rend a lelke mindennek.””) Az aktualisan
elfogadott és kizarodlagosan ertelmezett haladasi iranyt pedig
annak a mozgalomnak a hangadoéi szabjak meg, amelyet a 71
kiilonfele nemi orientaciot magaba foglald6 LMBTstb iranyzat
hangadoi jelolnek ki. Az irdnyzatokat illetden barmiféle
ellenkezésnek vagy itélkezésnek helye nincs. Aki mégis
folemeli szavat — akar e mozgalmon kiviil, akar valamiféle
modern eretnekként beliil — az nyilvanos megalazasra,
megvetésre, tildozésre, kikozositesre szamithat, €s/vagy peres
eljarasok paragrafusainak egzisztencialis megsemmisiiléssel
fenyegetd maglyajan végzi. Kozben azt allitjak, hogy az 6
vallasuk a szeretet, amelynek minden mast megel6z6
alapfeltétele az itélkezéstdl valo teljes tartozkodas. Az
egyetlen olyan dolog, amit tilos megkérddjelezni az, hogy
semmit sem szabad megkérddjelezni, mert minden itélkezo
vélemény azonos ertékil. Ennek a ,,til jon és rosszon”
relativizmusaba torkolld nietschei alapvetésén tenyészik az a
vélemeny, mely szerint nincs erkdlcsi abszolutum, hisz mar
Isten sincs. A romlas virdgainak ebben az elgazosodott
kertjében a rendetlenseéget elonyben részesitd, gaz(sag)kedveld
kertészek kapalozasa miatt tehat nem nohet, versenyezhet
egymassal a jO €s a rossz, az emelkedett vagy az alantasabb, az
1gazsag vagy a gazsag fogalma sem. Ahol a ,,rend” lelke maga
a rendetlenség, a ,,szeretet” Iényege pedig a gytilolet, ott
mindent a feje tetejére allitott vilag rendetlensége €s
torvénytelensége hat at. Egy olyan maszkabalban, melyben



semmi €s senki nem azonos dnmagaval, ahol Gregor Samsa
rovarra, a kalifa golyava, az elvarazsolt kiralyfi békava
valtozasa folyamatos €s alkalmasint vissza is alakulo jelenség,
ott az identitas ,, folyékony " (,, genderfluid ), tehat 1ényegében
meghatarozhatatlan fogalom. Az efféle, minden torvényt,
korlatot vagy szabalyt a ,,szabadsag, egyenloség, testveriseg”
jelszavaival csabitd posztkommunista ragalyt el kell
haritanunk. E folytonos tagadds ugyanis a modern
koncentracids taborok ,,bezarolagos” zsarnoksaga jegyeben ezt
az ocska blivolést roja eszményinek tekintett, tarstalan
tarsadalmanak kapujara: GENDER MACHT FREI!

A ,.ne itélj, hogy meg ne itéltessél! ” (Mt 7:1-2) bibliai
szakaszt napjainkban a fenti viszonylagossag igazolasara
hasznaljak, holott ezt korabban sosem értelmezték tigy, mint
amely a dolgok megitelésének tiltasara vonatkozna. Az
ertelem célja ugyanis €ppen az, hogy értekelje €s iteletet
mondjon a jelenségekrdl. Ha kikertiljik ezt a feladatunkat,
akkor ,,nem-itélkez6” valasztasunk eredményeként elveszitjiik
azt a képességiinket 1s, hogy lassuk, mi is torténik veliink és a
vilaggal. Joggal feltételezziik, hogy az ertelemnek €s
iteloeronek ez a mesterkélten kormonfont hiteltelenitése a
magat nemlétezonek beallito hattérhatalom felforgatod
politikajanak eredménye. E politika célja, hogy olyan,
tulajdonsagok nélkiili, semleges ,,ember”-tomeget allitson el0,
amelyet majd barmely célra konnyen befolyasolhat, €s
amelybdl engedelmes, ,,besz¢éld szerszam”-ot faragva 6 maga
mar hatalmi pozicidbol vezényelheti az ekként megtervezett €s
legyartott tomegek lazadasat.



A dogvesz terjesztoi (e szerencsétlen, de programozoik
szamara ,,hasznos 1didtak’) a mindent és mindenkit magahoz
0lelo, korlatlan szeretetre hivatkoznak, mikozben a
zsinorpadlasrol manipuldld haszonélvezOk az e fogalomnal is
fontosabbnak tekintett, itélkezésmentes tiirelem jegyében
fojtanak el minden mas, diktatorikus allaspontjukat
megkérddjelezé véleményt. Igy aztan e ,,szeretet” teljesen mas

jelentéstartalmat hordoz, mint az Ut, az Igazsag és az Elet
evangeliumi felfogéasa. Bar az eldszeretettel hasznalt tiirelem

(tolerantia) latszolag olyan, mintha valodi, tehat igaz
szeretet lenne, ennek azonban csak olcsod, mesterkélt és

c¢lzatosan megteveszto, hitVé,Ily utanzata. A ,,jo” €s a
,,szeretet” sz itt csak a gonoszsag vonzo becsomagolasara
szolgalo, alkalmi aruvédjegy. Annak az Gymaodi, itelkezéstol
tartozkodo elvarasnak szinleg persze eleget tesz, hogy ,,a
rosszat nem roja fel”’, de arulkodoan hianyzik beldle az a

belso, 1ényeget ado érték, amitdl ez a szeretet valoban
krisztusi lehetne. Ez a hiany pedig akkor all eld, amikor
elsikkasztja azt a mégiscsak lényeges mozzanatot, amely a
,gonoszsag” €s az ,,igazsag’’ kozti kiilonbségteves
elvarasaban testesiil meg: ,, Nem oriil a gonoszsdagnak, oromét

az igazsag gyozelmében leli. "(Kor. 1:13)

Az efféle ,tiirelem” tehat nem oriil az igazsagnak, hanem

eppenséggel 1rtozik tole, mert ez allasfoglalésra
késztetné. Ehelyett szandékosan kertili, elrejti, elleplezi vagy
eppen a sajat megérzesevel egyezonek tekinti az igazsagot; sot
esetleg éppen a gonoszsagnak oriil. Ez a felfogas tehat nem
hogy nem hasonlo, hanem teljesen ¢és alapvetOen idegen az
evangeliumi szeretet-fogalomtol. Ennek az olcso tiirelemnek a
gyakorlasa tehat konnyt feladat lenne, hiszen ehhez ,,csak™ a



természetet €s a valosagot kellene letagadnunk. A
keresztényeknek tehat nem az efféle tiirelem alruhajaban kell

tetszelegniiik! Nekiink bizony annak a szeretetek a
vallalasaban kell batornak lenniink, amelynek gyakorlasakor
egyensulyban van a felebarataink (€s ellenseégeink) iranti
konyoriiletességgel az igazsagot el nem leplezd, hanem annak
minden mas eldtt 6rvendezd magatartas. Jézus Krisztus
ugyanis nem a konnyebben kivitelezhetd tiirelemmel, hanem a
kereszthordozassal nehezebben bejarhatd, egyetlen igaz-¢let-
tton: a Fajdalmak Utjan (a Via Dolorosan) kovethetd.

A fentiek alapjan talan most mar megfogalmazhatjuk azt
a Nietsche mai kovetdinek szant valaszunkat 1s, mely igy
hangzik:
Gender-dogvész kigyomérge marja a Szerelmet,
biizkesége Biint balvanyoz, halaltancba kerget!
A gender-dogvesz elmélete ¢s felforgatod (perverz)

gyakorlata ném csupan a keresztény hitelvekkel nem
egyeztethetd dssze! Az Amerikai Egyesiilt Allamokban mar
harom vilagvallas képvisel61 — orthodox zsidok, iszlam hiten
1évOk ¢€s keresztények — kozos utcai tiintetések keretében
utasitjak el ennek provokativ, tiirelmetlen megjelenési formait
(Lakewood, N.J.), s ugy tlinik, mintha a Vatikan 1s raébredne

ennek a tiirelemre és szeretetre csak alsdgosan hivatkozo,
Iényegét tekintve azonban békétlen ¢€s gytilolkods
ideologianak a legfiatalabb ¢s a még meg sem fogant

nemzedékek egészségét 1s veszelyeztetd rombolasara.
(Lasd ehhez Gabriele Kuby kiadvanyunkban olvashatd
konyvismertetdjét! A katolikus szakember szerint ,, fogatlan
oroszlan’ az az 10j kritika, amivel a Vatikan fogalmaz meg a
gender-elmeletrol!) Kuby csalodottsagot jelzo ertékelésehez



mi magunk 1s szomortan csatlakozunk, amikor azt érezziik:
halogato elkésettsegevel egyhazunk sulyos mulasztast kovet
el...

Tomka Ferenc atya mar 2011-ben helyesen hivta fol a
figyelmet arra, hogy a krisztushivOknek ¢€s lelkészeiknek
cselekvo jelenléttel kell tiltakozni és szembeszallni ezzel a
kartékony ideologiaval.

., Mivel (...)itt az emberi nem, a csaladok, a gyermekek

megrontdsa a tet, a keresztény embernek meg kell

ragadnia minden lehetoséget, hogy tiltakozzon, szembe
szalljon ezzel a folyamattal, ahogyan egyhdzunk ma
vilagszerte tiltakozasokat szervez. Minden keresztény
felelos a maga helyén: lelkipasztorok és hitoktatok,

kozosségvezetdk és sziil6k. "0

Riad¢ szavai azonban mintha visszhangtalanok maradtak
volna. Barsi Balazs OFM atya félrecrthetetlen nyiltsaggal €s
hiteles szeretettel megfogalmazott (kotetiinkben 1s olvashatd)
Antigenderista eskijet példaul mar régen magaénak vallhatta,
terjeszthette, hivatalos dokumentumma emelhette, egészithette
vagy bovithette volna a fOpapok hivatala. Lehet, hogy a
gender-elméletet évrdl évre provokativ szandékkal hirdetd
Budapest Pride felvonulasait cinkos hallgatasaval €s
¢rthetetlen tavolmaradasaval Iényegében tamogatja az
intézményes fellepes letétemenyével rosszul saftarkodo
Magyar Katolikus Piispoki Konferencia? Es tovabb
kérdezziik: meghalljadk-e végre plispokeink azt a testveéri
slirgetést 1s, amit nem a magunkfajta ,,mezitlabas™ vilagiak
fogalmaznak meg, hanem lengyel, cseh €s szlovak fépapok,
akik (mint legutobb Marek Jedraszewski krakkoi €s Dominik
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Duka, pragai vagy Stanislav Zvolensky pozsonyi érsek) batran
biraljak a gender-ideologiat €s arra hivjak fel magyar
puspoktarsaikat is, hogy foglaljanak allast a voros utan
szivarvanyszinben jelentkezo ragaly dogvésze ellen.
Helyénvalo, és mégis kevesnek tlinik, hogy Veres Andras
gyori puspok, a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia
elnoke mindossze 4 (négy) mondatban fejezte ki szolidaritasat
a testvéri lengyel nemzet LMBTstb hangadok altal
megtamadott plispoke mellett. Sajnalatos, hogy a Magyar
Katolikus Plspoki Konferencia eddig semmiféle korlevelet
vagy utmutatot nem adott ki, amelyben papjainak és hiveinek
segitette volna a szivarvanyos ragaly hazai fert6zésének
megértesét €s bemutatta volna az ellene vald védekezes
mikéntjet. Pedig bizonyara szerepelt klasszikus olvasmanyaik
kozil annak a hdsiesen bator, latnok-papnak, a hazajaért
aggodo, cselre gyanakvo Laokoonnak a torténete, akinek
szellemi honvédelmeét €s abbol ered6 martiromsagat Vergilius
foglalta eposzi keretbe...>” Nem szeretnénk rosszhiszemiien
azt gondolni, hogy akadna akar csak egyetlen fOpasztorunk is,
aki Babits Jonasahoz hasonloan azért keriilte eddig a dogvész
elleni nyilvanos fellépést, mert

., riihelle a profétasagot,
félt a varostol, sivatagba vagyott,
hol magany és békesség ovezze,
semhogy a feddett népség  megkovezze. ?

Vajon bizhatunk-e abban, hogy a lengyel, a cseh, a
szlovak €s Veres Andras magyar fOpap kialtasa ¢€s az alnokul

Barmi is ez, danadknak ajandékat se kivanom!”
VERGILIUS, P.: Aeneis I1. 48-49. sor és I1. 199-231. sor

58 BABITS Mihaly: Jonas kényve 1. 7-10. sor



elfoglalt €s immar langokban 4116 Troja — a res publica
christiana — pusztulasanak latvanya nyilvanos allasfoglalasra,
cselekvésre ebreszti a magyar fopapokat is?! Hiszen — mint
latjuk — a gytjtogatok tlizvésze mar mindenfel€ terjed: ,, mar a
szomszéd Ucalegon hdza is ég...””? Kozben a ,.szeretet” és

., tiirelem” jelszavaival meég a leleményes Odiisszeuszt is
lepipald ,,masok”, vagyis a varosainkat ¢és lelkiinket
falovaikkal letaposo ,,blizkek’ halaltancos diadalmenetiik
huszonotodik megrendezésére késziilddnek. ..

Tény, hogy 2019. jalius 6-an, a Budapest Pride-dal egy
idoben tartott, keresztény felekezetkozi rendezvény egyetlen
katolikus pasztora is felénken visszalépett a protestans
felekezetek papjaival kozos, okumenikus egységet felmutato
megszolalds lehetdségetol. Meg nem erdsitett hirek szerint az
ezzel kapcsolatos, hivatalos tiltas a kakaskukorékolastol
hangos Esztergombdl erkezett. ..

Ha hisziink abban, hogy tanitvanyainak arulé vagy éppen
gyava magatartasa, a fOpapok ¢€s irastudok gytilolkodo
szandeka ellenére is diadalmas jelként tekinthetlink a
Megvaltas ¢letmiivét véghez vivo Jézus Krisztus keresztjére,
akkor abban is hihetiink, hogy a Mi Urunk és Mesteriink
aldozata az Ot hiiséggel kovetoknek koszonhetden Gjra
gyozedelmeskedik. Egy erre utal6 bizonyitékot éppen az
amerikai gender-mozgalom kommunikacios igazgatoja, Rich
Ferraro (GLAAD) szolgaltat nekiink. Minapi nyilatkozata
szerint

., ...bdr az ‘egyenlo jogok’ gondolata széleskorii
tamogatottsagot elvez az amerikaiak koreben, a jog
elotti egyenloség azonban mégsem azonos az

39 VERGILIUS: i.m. II. 312.



elfogadottsaggal. Az elfogadottsagot ugyanis nem
lehet torvényes uton kieroszakolni.”

M¢lyen megdobbentd, igaz valaszt ad arra, hogy az
LMBTQ-emberek teljes elfogadottsagat (én igy
mondanam: az irantuk érzett szeretetet) miért nem tudja
kierdszakolni egyediil a torvényhozas vagy barmilyen,
szandékuk szerint javukat szolgdlo birosagi itélet:

., ...mert a teljes elfogadottsag és a jelenlegi allapot
kozotti szakadék athidalasahoz olyan kulturat kell
teremtentink, amelyben az LMBTQ embereket tisztelik
es szeretik. ’(Kiemelés tolem: T.1.)

Lehet, hogy ezek a méltosagra €s szeretetre vagyo
boldogsagkeresok, ezek a tékozlo ,,leanyfitik™ és
fiulanyok™, ezek a ,,nemtelen” mozgalmarok mégiscsak
képesek tullatni on- €s kozveszélyes €letviteliik latastorzito
konnyein? Lehet, hogy végiil mégis visszatérnek a Nemzo-
Teremto Isten €s az abban hivo nemes ember i1gaz
torvényeit tiszteld atya €s anya (szentegy)hazaba? Vagy

megrogzottségbdl taplalkozo, ,,0j, ordas eszmek”

buvoletében (Jozsef Attila) tovabbra is az az eltokélt
szandékuk, hogy SZODOMA ¢s GOMORA, LESZBOSZ
¢s NINIVE, SIN CITY (= New York mint a Blin Fovarosa)
vagy EVILWOOD (= Ordogfa — régi nevén: Hollywood)
helységnevére cseréljek varosaink nevtablait?! Lehetseéges,
hogy most €s majd ezutadn is csak azért masiroznak, hogy a
betordk ¢és rablok modjara akar erdszakkal is elvegyék
atyjuktol, anyjuktol €s testvéreiktol azt a még megmaradt,
evezredes orokseget, amirdl e tekozlok ugy gondoljak,



hogy az eddig mar megkapott javakon til meég ezen

ertékeink is Oket illetik?! Lehetséges, hogy
visszafordulasuk korantsem a megtérés jele (sokuk szamara
ugyanis nem létezik ,,bin”), hanem csak azt a gonosz
szandekot szolgalja, hogy a sziil61 hazba térve (€s nem
térve) pedofil pedagogusaik megbecstelenitsék
kisdedeinket, zoofil elvtarsaik barmainkkal
fajtalankodjanak, nekrofil kegyeletsértdik pedig halottaink
bomlo szoveteit kurkdsszak libidocentrikus vagyaik
kielegitésere?! Jelezziink nekik a Kereszt jelével, hogy
ordogtancos forgataguk — melynek dance macabre-os
koreografidja minket és gyermekeinket is haldlba
tancoltatna — mindannyiunkat végromlasba vezet! Mondjuk
ki, hogy a kozpolitikat a ,,massag” eszkozeivel immar
polgarhaboruva aljasitd gytiloletiikkel szemben minden
eszkozzel meg fogjuk védeni magunkat €s szeretteinket!
Uzenjiik a gender 8sszes harcosanak, és a foldrésziinket
altaluk megszalld 6sszes hatalomnak, hogy csak az
igazsagnak orvendo szeretet €s csak a tOliik eltérden
gondolkodok emberi méltdésaganak elismeresével tarthat
barki 1s szamot a krisztusi békére, az 0szinte €s szabad
elhatarozason nyugvo tisztelet és szeretet elfogado
Olelésére!

Segitslink e testi-lelki dogvész szomort aldozatainak,
gyllolkodo es hatalomehes terjesztoinek, hogy a Természet
alaptorvényével szembeszallo, olykor vilagi ,, torvények™
blinre uszito igazsagtalansaga ¢s ,, fapapok” némasaga altal
is tiizelt lazadasuk okan ne maradjanak (ne legyiink)
életfogytig jogerdsen — boldogtalanok! Eletre fel!



Téglasy Imre
Paty, 2019. augusztus 15-én, Nagyboldogasszony iinnepén

Ilusztraciok:
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